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ELEMZESEK

Milankovich Andras:
Hogyan ne érveljen az Alkotmanybirdsag? - széljegyzetek a TESZ-végzéshez

Januar 21-én kozzétett végzésében®' az Alkotmanybirdsag megsziintette azt az
eljarast, amely a Szegedi [tél6tabla inditvanyara azért folyt, hogy a testiilet
megvizsgalja: 6sszhangban all-e a ténylegesen életfogytig tartd szabadsagvesztés (a
tovabbiakban: TESZ) hazai szabalyozasa az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményével
(a tovabbiakban: Egyezmény). Bar a kérdés izgalmas tartalmi vitikkal telitheto
emberi jogi dilemma, a dontés ilyesmit nem, helyette aggasztd érveléstechnikai
probléméak sokasagat veti fel. E cikk ezen érvelési hibakra igyekszik ramutatni.

Talan nem tulzas kijelenteni, hogy érvkészletét és érvelési készségét (pontosabban ezek
hidnyat) tekintve az utobbi évek egyik leggyengébb mindségli aktusat tette kozzé 2015.
januar 21-én az Alkotmanybirdsag. Ebben megsziintette a TESZ és az Egyezmény 3.
cikke (kinzés, vagy embertelen, megaldaz6 bandsmdd vagy blntetés tilalma)
Osszeegyeztethetdségét vizsgalod eljarast. A tokkal-vondval durvan két és fél oldalas
tobbségi indokolas az inditvany, majd a normativ el6zmények (és megvaltozasuk)
hosszas ismertetése utan, ,,érdemi” részében — tobbszor atszamoltuk — 13 sorban pontosan
2 darab kinyilatkoztatast és ezek 0sszekapcsolasara, aldtamasztasara O darab érvet
tartalmaz.

Miért fontos, hogy a (barmilyen iigyet eldontd) birdsdgok megfelelden indokoljak
hatarozataikat? Els6sorban a torvényesség ellendrizhetdsége €s ennek legitimacios hatdsa
miatt. Tevékenysége soran a birdsag a jognak van alarendelve, dontéseiben jogi normak
alapjan a jogot alkalmazza. (E szabaly al6l az Alkotméanybirdsdg sem Kkivétel, bar
feladatai és az alkotmanyos rendszeren beliili jelent6sége sok ponton eltérnek a rendes
birosagokétdl.) Elemi kovetelmény, minimalis elvards tehat, hogy a dontéseket
kell6képpen erds, a jogszabalyoknak megfeleld indokok tdmasszak ald: az indokolas
legyen kovetkezetes, €s az érvek egyértelmilen vezessenek a kovetkeztetésre, legyen
vildgos a kozottiik 1€vo logikai kapcsolat, a kovetkeztetés és az ahhoz vezetd eljaras
pedig feleljen meg a vonatkozd jogszabalyoknak. Az indokoldasokbdl ismerhetd meg a
birosagok itélkezési gyakorlata is. Ez az ellendrizhetdség vezet oda, hogy a biroi
hatarozatot az annak alavetett egyén vagy kozosség legitimnek, a jogrendbdl kdvetkezden
sziikségszeriinek fogadja el.

I. A konkrét eljaras megindulasa és megsziintetése

13013/2015. (1.27.) AB végzés.



Az Alaptorvény az Alkotmanybirdsdg hatdskoreként nevezi meg a jogszabalyok
nemzetkdzi szerz8désbe iitkozésének vizsgalatat.? E hataskort az Alkotmanybirésagrol
sz016 torvény (a tovabbiakban Abtv.) konkretizalja: masok mellett a bird kotelezettségévé
teszi, hogy forduljon a testlilethez akkor, ha szerinte az elétte folgzamatban 1év6 egyedi
tigyben alkalmazandé jogszabaly nemzetko6zi szerzodésbe Utkozik.” Biintetdligyek esetén
erre torvényi alapot a blintetdeljarasrol szold torvény teremt, amely egyuttal kimondja,
hogy ilyen esetben a biintetéeljarast fel kell fiiggeszteni.*

A Szegedi {télétablan itélkezd biintettanacs — elfogadva a védé erre iranyuld érvelését —
2014. aprilis 3-an ugy dontott, hogy fenti kotelezettségének eleget téve inditvanyozza az
AB eljarasat. 2015. januar 1-jén azonban hatdlyba lépett az (j blntetés-végrehajtasi
torvény (a tovabbiakban: Bvtv.), amely a TESZ-szel sujtott elitéltek esetén rendelkezik a
bilintetés letoltésének megkezdésétél szamitott 40 év utani kotelezd kegyelmi eljaras
meginditasarol.

Az Abtv. Ggy rendelkezik, hogy a testiilet — az Ugyrendjében meghatarozottak szerint —
kivételesen megsziintetheti az elbtte folyamatban levé eljarast, ha az tigy nyilvanval6an
okafogyotta valik.> Az Ugyrend példalddzé felsorolast ad az ide tartozé esetekre.’ Ez
alapjan az eljaras megsziintethetd példaul, ha ,,az eljaras folytatasara okot ad6 koriilmény
mar nem 4ll fenn, illetve az inditvany egyéb okbdl targytalanna valt.”’

Il. Az Alkotmanybirosag ervelése és annak hidnyossagai
A testiilet mindossze két deklarativ jellegii, de nagyon fontos megéallapitast tesz:

e lényegesen maédosult az inditvany benyujtasakor fenndllt jogi helyzet, amely az
inditvanyra okot adott;®

e az eljaras folytatasara okot adé koriilmény mar nem all fenn.® (v6. az Ugyrend
idézett pontjaval)

Ezekbdl vezeti le a rendelkezd részben meghatarozott jogkovetkezmenyt, vagyis az
eljards megszintetését — egyébként anélkil, hogy a két allitast nyelvi eszkdzokkel
egyaltalan 6sszekapcsolna.

Erdemi érvelés alatt most a formalis logikai érvelés szabalyainak megfelelé okfejtést
értjik, amelynek folyamatéban a premisszék és a konkl(ziok egyméashoz vald viszonyéat
vizsgaljuk (azok ,,jogszerliségét”, megfeleloségét tehat e ponton még figyelmen kiviil

2 Alaptorvény 24. cikk (2) bekezdés f) pont.

¥ Az Alkotmanybirésagrol sz616 2011. évi CLI. térvény 32. § (2) bekezdés.

* A biintetSeljarasrol szo16 1998. évi XIX. torvény 266. § (1) bekezdés b) pont.

° Abtv. 59. 8.

®1001/2013. (II. 27.) AB Tii. hatarozat az Alkotméanybirosag tigyrendjérél (a tovabbiakban: Ugyrend) 67. §
(2) bekezdés.

"Ugyrend 67. § (2) bekezdés e) pont.

& Indokolas [15].

® Indokolas [18].



hagyjuk). A premissza olyan (jogi) érv, amely egy jogi alldspont (a konkl(zio)
helyességét érvényesen igazolja, tehat amelybdl (amelyekbdl) az allitas levezethetd. A
konklizié pedig ,,maga a bizonyitand6 jogi allaspont, amelynek logikai Uton kdvetkeznie

kell a premisszakbol.”

Rdviden tehat a kérdés: kovetkeznek-e a konkluziok a premisszakbdl?

Az érvelesnek az Alkotmanybirdsag altal bizonyara hasznalni Ohajtott vaza a
kovetkezdképpen mutathato be:

logikai kapcsolat logikai kapcsolat logikai kapcsolat

(KONKLUZIO 3)

: KONKLUZIO 1/ KONKLUZIO 2 / . .
TENY Cmmi> — = B> JOGKOVETKEZMENY

PREMISSZA 1 PREMISSZA 2

Szabalyozas

5 egeért lényegesen médosult a egeért az elj.-ra okot ado Koriil- ezért az AB az eljarast megsziin-
megviltozott, -

fennallt jogi helyzet, mény mar nem all fent, tetheti &s meg is sziinteti.

Egy linearisan felrajzolhatd érvelés képét kapjuk tehat, amely a leggyakrabban
alkalmazott érvelési szerkezetnek tekinthetd.'! Az gy ténybeli alapjatol két ,rész-
konkluzion” at (amelyek egyuttal a soron kovetkezd allitds premisszai is) logikai
kapcsolatok lancaval végul eljutunk a jogkovetkezményhez, mint végsé konkliziohoz.
A végzés szovegébdl azonban ennél sokkal zordabb kép latszik kibontakozni, amelyet az
érveléstechnikai tankdnyvek érvelési hibakat tartalmazo fejezetei batran emlegethetnek
példaként a jovOben:

!ogik%cso!ar fogik%ocsofar logikai kapcsolat

A KONKLUZIO 3)
KONKLUZIO 1 / KONKLUZIO 2 / (Kor g
TENY == — E= JOGKOVETKEZMENY

PREMISSZA 1 PREMISSZA 2

ISHZ: bf_;'li‘;zizit % @[n é’( az elj.-ra okg ‘@ ezért az AB az glj4 megsziin-
gv , fentant jogi helyzet, a tetheti(es meg is sziintet

Az abra pirossal athlzva az érvelés hianyat jeloli, bekarikazva pedig azokat a
kortalményeket, amelyekre az érvelésnek ki kellett volna terjedni, hogy megalapozza a
kovetkez6 (rész-)konkliziot.

19 5zente Zoltan: Ervelés és értelmezés az alkotmanyjogban. Dialég Campus, Budapest—Pécs, 2013. 30. o.
1 Jakab Andras: Judicial Reasoning in Constitutional Courts: A European Perspective. German Law
Journal, 2013. 1226. o.



A konkrét problémédk az els6 konkluzidoban (,Jlényegesen moddosult a fennallt jogi
helyzet”) a kdvetkezok:

e Mivel a biréi inditvany a régi eés az Uj Btk. meghatarozott rendelkezéseinek
felllvizsgalatat kéri, viszont az AB nem a Btk., hanem a Bvtv. szablyait idézi,
nem egyértelmi ezek kapcsolata, azaz: miért tartozik a ,,fennalld jogi helyzet”
szempontjabol egy csoportba a tdmadott Btk. és a felhivott Bvtv.? Miért és
hogyan modosithat a fennallé jogi helyzeten a Bvtv.?

e Nem kapunk valaszt a kovetkezOkre sem: mit jelent a ,,lényeges” moddosulas?
Mitél lesz 1ényeges a fennallo jogi helyzet mddosulésa?

Az is feltiinik azonban, hogy még ha az elsé (érvekkel ald nem tdmasztott) konkluziot el
is fogadnank bizonyitottnak (tehat lIényegesen maodosult a fennalld jogi helyzet), abbdl
nem kovetkezik szilikségszeriien a masodik konklizié (miszerint az eljarasra okot ado
koralmény mar nem all fent).

e Ha — tegylk fel — ,lényegesen modosul” is a fennalld jogi helyzet, ez miért
implikalna, hogy az eljardsra okot ad6 korilmény mar nem all fent, hanem
elenyészett?

e Egyaltalan: mit tekint az Alkotmanybirdsag eljarasra okot add korilménynek:
magéat az inditvanyozéaskor hatélyos jogi szabalyozést, azaz meghatarozott jogi
normékat? Vagy az inditvanyozéaskor (a jogi normak alapjan) fennallé tényleges
helyzetet (esetiinkben a jogi normakbol kovetkezé embertelen banasmodot)?
Esetleg egy harmadik modon hatarozza meg az eljarasra okot add kortilmények
korét? Miért azon a modon értelmezi?

Ha — megint csak a gondolatmenet kedvéért — ezt a masodik allitast (vagyis hogy az
eljarasra okot ado koriilmény mar nem all fent) igaznak fogadjuk el, ebbdl az Abtv. €s az
Ugyrend idézett rendelkezései alapjan mér valoban kényszeritden kdvetkezik, a harmadik
konklazié: hogy az AB megsziintetheti az eljarast. Ez azonban csupan lehetdség, és nem
kotelezettség a testllet szamara (erre utal a feltételes mod). Hidnyzik tehat az arra
vonatkozd érvelés, hogy a masodik premissza elfogadasa esetén val6ban megnyil6
eljaras-megsziintetési lehetdségével mi okbol élt az Alkotmanybirdsag? Miért, milyen
szempontok mentén mutatkozik valoban sziikségszerlinek az eljaras megsziintetése?

Az AB altal felhozott allitasok tehat egy mondatba foglalva a kovetkezok: ,,ha
Iényegesen mddosul az inditvanyra okot add jogi helyzet, akkor az eljaras folytatasara
okot ado koralmeny mar nem all fent, tehat az eljarast az AB megsziintetheti és jelen
esetben meg is sziinteti.” (délttel itt a logikai kapcsolatokat jeloltem) Oromteli lenne azt
irni, hogy ez a mondat csak az érvelés tomor 6sszefoglalasa, de a valdsag ezzel szemben
az, hogy ez a mondat maga a teljes érvelés.

A bemutatott érvelési hibakat a jogi érveléstechnikai szakirodalom formalis (non sequitur
— kb. ,,nem kovetkezik bel6le™) érvelési hibaknak nevezi. Itt — mint lattuk — Iényegében



arr6l van szo, hogy az eldfeltevésekbdl nem kovetkezik az érveld éltal levont konkluzio,
azaz a kovetkeztetés nem helyes.*

Mindez azonban nem jelenti, hogy a végkovetkeztetés is sziikségszertien helytelen. A
konklizié helyessége ugyanis az ahhoz vezetd érvelést6l fliggetlenitheté. Ha a hibas
premisszak miatt magat a konkluziot is feltétleniil hibasnak mindsitenénk, azzal magunk

logikai kapcsolat logikai kapcsolat logikai kapcsolat
. KONKLUZIO 1 / KONKLUZIO 2 / KONKLUZIO 3/
TENY * » »
PREMISSZA 1 PREMISSZA 2 PREMISSZA 3
Szabé’lyozés ezért ezért lj.-ra okot-adafk ezért az AB az eljaristimegsziin-

érvelés

JOGKOVETKEZMENY

is megsértenénk a formalis logika szabalyait és ezzel érvelési hibat kovetnénk el.** A
premisszak és a konkldziok tényleges, jogi tartalmanak elemzésére (azaz a TESZ és az
Egyezmény 3. cikkének az dsszevetesére) itt nem tudunk Kitérni — célunk csupéan a
formalis érvelési hibak feltarasa volt.

A teljes ¢és formailag is helyes érvelés a kovetkezOképpen modellezhetd (zolddel
karikézva a kiilon indokolast igényl6 pontok):

I11. Dupla 6ngol?

Feltehetd, hogy az AB az inditvanyt azért utasitotta el a fenti megallapitasokra
hivatkozva, mert ebben a jogilag és politikailag is ,kényes” ligyben szabadulni akart a
dontés terhétdl: az Egyezmény és az Eurdpai Emberi Jogi Birdsag azt autentikusan
értelmezd joggyakorlata alapjan a szabalyozas (a hatalyos, 0j szabalyozas is!) nagy
valosziniiséggel az Egyezménybe iitkozik [1d. Czine Agnes parhuzamos indokoléasat és a
Levay Miklos altal jegyzett kulonvélemenyt, amelyek latvanyosan magasabb szinvonald,
sokkal kidolgozottabb, a(z alkotméany)jogi érvelés standardjait tiszteletben tarté munkak].
Ennek eldontéset azonban az alkotmanybirdk nem akartak magukra vallalni, mondvan:
jobb, ha az Egyezmény miatt Strasbourg tartja a hatat a magyar kdzvélemény elott — az
AB inkdbb véarja ki, ameddig dontenek! Az allitas persze konkrét tényekkel nem
tdmaszthat6 ald, &m nem tlinik életszerfitlennek, hogy a ,.kisebb ellenallas” felé mozdulva

12 5zente: i.m. 62. 0.
B Uo. 64. 0.



az AB inkabb belemenjen egy ilyen, legaldbbis kétes meggydz6 erdvel rendelkezd
végzésbe ahelyett, hogy véllalja a dontéssel jard esetleges kritikakat.

Konnyedén el6fordulhat azonban, hogy a kovetkezé hetekben kideriil: a testiilet — némi
képzavarral elve — duplan talalt a sajat halojaba. Dontéséhez ugyanis, éppen a sajat maga
altal kimondott ,,Iényegesen modosult jogi helyzet” és ebbdl kovetkezden ,,eljarasra okot
ado koriilmények fent nem allasa” okan nem fiizédhet az itélt dolog, azaz a res iudicata
joghatasa. Nincs tehat sem elvi, sem gyakorlati akadalya annak, hogy az eljarast
kezdeményezé birdsagi tanacs — amennyiben fenntartja allaspontjat, miszerint a Btk.-
rendelkezések az Egyezménybe Utk6znek — az Abtv. és a Be. alapjan mutatis mutandis
ujbol benyujtsa a korabbival tartalmilag azonos inditvanyat. S6t, ami azt illeti, erre a
probléma jboli észlelése esetén térvény kotelezi a birdsagot. (Kivéve persze, ha a 40
évenkénti kotelezd kegyelmi eljaras meggyozte arrdl, hogy a szabalyozds mar megfelel
az Egyezménynek — azonban az idézett alkotmanybirdknak a tébbségi indokolassal
ellentétben szakmailag jol alatamasztott allaspontja mas iranyba mutat.)

Ebben az esetben az AB mar dontéskényszerbe keriilne, hiszen:

e nem hivatkozhatna alappal sem a Iényegesen mddosult jogi helyzeten keresztill
okafogyottsagra (hacsak nem jon kdzbe Gjabb térvénymaodositas),

e sem res iudicatara, hiszen 6 maga mondta ki, hogy az el6z6 inditvanyhoz képest
mar masok a kérulmények.

Jelenleg tehat a Szegedi [tél6tablanal pattog a labda — a tanacs elddntheti, hogy fejet hajt
a dontés el6tt, és nem forszirozza tovabb az ligyet, vagy a konfliktust vallalva ismét
inditvannyal fordul az Alkotmanybirdsaghoz. Kivancsian varjuk a fejleményeket.

IV. Osszefoglalas
Lévay Miklds kilonvéleménye sokatmondo:

Az Alkotmanybirosag azonban a tobbségi allaspont kialakitaskor nem tett mast, mint
konstatalta a jogszabalyi kornyezet atalakulasat. Abban latom a tobbségi dontés
Indokolasanak legfobb hianyossagat, hogy nem szolgdal magyardzattal arra, hogy az
adott eljaras folytatasara okot ado kérulmény miért nem all mar fenn, vagy az inditvany
egyéb okbdl miért valt targytalanndg. ™

Ezzel a megsziintetd végzéssel dsszességében véletleniil sem az a probléma, hogy az ligy
tartalmat, 1ényegét (azaz a TESZ és az embertelen banasmod esetleges konfliktusat)
tekintve szakmai allaspontunktol eltéré kovetkeztetésre jutott. Nem ez ugyanis a kérdes;
az ligy el sem jutott az érdemi vitdig. Még csak nem is elsddlegesen az a baj, hogy a
testlilet megprobalja kikeriilni a dontést (vagy legalabbis elodazni). Az a legfébb gond,
hogy mindezt barminemii értékelhetd érvelés, indokolas nélkiil teszi meg. Ezzel nemcsak
oOridsi tamadasi feliiletet enged, hanem az indokolas intézményének alapvetd funkciditol

“ Indokolas [38].



fosztja meg dontését és a jogrendszert. Ez a gyakorlat pedig rossz (izenet és roppantul
karos a magyar alkotmanyos és jogi kultira egészére nézve, hiszen kin kérjik el6szor
szdmon ezeket a normakat, ha nem épp a védelmikre és fejlesztésiikre hivatott

Alkotmanybirésagon?



Hajdu Rita - Szab6 Tibor Zsombor:
A zebran sem biztonsagos

Az utdbbi id6ben szinte nem telt el Ggy hét, hogy ne hallottunk volna olyan személyi
sériiléssel jarod balesetrdl, amely abbol eredt, hogy a jarmiivezetok nem tettek eleget
elsObbségadasi kotelezettségiiknek a gyalogos-atkelohelyeknél. A KRESZ vonatkozo
rendelkezése igencsak egyértelmli, azonban alkalmazasa mintha mégsem lenne
problémamentes. Az aldbbiakban ennek a szabalynak értelmezésére tesziink kiserletet, a
gyalogosok ¢és az autovezetok biztonsdgosabb ,.egylitt-kézlekedése” jegyében. Hiszen
adott esetben emberéletek malhatnak ezen és néhany km/orén.

A problémakor jogszabalyi hatterét a kdzati kozlekedés szabalyairol szol6 1/1975. (11. 5.)
KPM-BM egyiittes rendelet (a tovabbiakban: "KRESZ") adja:

21. 8 (7) A kijeldlt gyalogos-atkeléhelyen athaladé gyalogosnak a jarmivekkel szemben
elsObbsége van.

43. § (1) Kijel6lt gyalogos-atkeléhelyen a jarmiivel a gyalogosnak elsdbbséget kell adni.
Utkeresztezédésnél a bekanyarodé jarmiivel - kijel6lt gyalogos-atkelShely hianyaban is -
elsObbséget kell adni a gyalogosnak, ha azon az uttesten halad at, amelyre a jarmi
bekanyarodik.

43. § (2) Azt a helyet, ahol az (1) bekezdés értelmében a gyalogosnak elsGbbsége van, a
jarmi vezetdjének csak olyan sebességgel szabad megkozelitenie, hogy a jarmi vezetdje
az elsObbségadasi kotelezettségének eleget tudjon tenni. A jarmi vezetdjének a kijelolt
gyalogos-atkeléhelyet csak fokozott Ovatossaggal és olyan sebességgel szabad
megkozelitenie, hogy a jarmiivel, amennyiben sziikséges, a gyalogos atkelOhely eldtt meg
is tudjon allni.

A 21.§(7) és a43. § (1) bekezdésekben szerepld elsObbségadasi kotelezettség vilagos és
egyértelmii kovetelményt tamaszt a jarmivezetOkkel szemben, mig a 43. § (2)
bekezdésben megjelend fokozott 6vatossag és mersékelt sebesség értelmezesre szorul.
Ebben nydjthat iranymutatdst a Balassagyarmati Torvényszék eseti dontése.® A
torvényszék altal helybenhagyott jarasbirosagi dontés eés allaspont szerint az idézett
szabaly kétfajta kovetelményt tdmaszt a jdrmiivezetOkkel szemben. Egyrészt, amennyiben
a gyalogos mar a gyalogos-atkeldhelyen halad at, agy a jarmiivezeté koteles megallni,
masrészt, ha a gyalogos nem a gyalogos-atkel6helyen halad, de annak kozelében
varakozik, Ugy olyan sebességgel kell megkozelitenie a zebrat, hogy képes legyen
megéallni akkor is, ha a gyalogos megindul. A birosag allaspontja szerint a
jarmiivezetdnek észlelnie kell, hogy az ellenkezd sdvban a gyalogos-atkeldhely eldtt egy
masik jarmu all (megadva az elsObbséget), illetve azt, hogy ebben a sdvban a gyalogos
mar az atkeléhelyen van, ezért azzal, hogy a jarmiivezetd elmulasztja a gyalogos

1 Métyas Ferenc: Fokozott figyelem! Gyalogos-dtkel6hely.

http://www.ugyvedvilag.hu/rovatok/szakma/fokozott-figyelem-gyalogos-atkelohely (Letdltve: 2015.03.29.)
A forrés a Balassagyarmati Toérvényszék 3. Bf. 271/2013. szdmu eseti dontését dolgozza fel, megvilagitva a
KRESZ idézett rendelkezéseinek mélyebb értelmezését.
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észlelését, nem tesz eleget a fokozott Gvatossag kovetelményének és ezaltal a mérsékelt
sebesség alkalmazasanak sem.

A hivatkozott esetben a vadlott 29-33 km/dra sebesseggel kozelitette meg a gyalogos-
atkelShelyet, ahol a gyalogost eliitotte. A baleset kovetkeztében a sértett 8§ napon til
gyogyulé sérilést szenvedett, ami végil maradandd fogyatékossagot, 25%-0s
egészségkarosodast okozott. A torvényszek kifejtette, hogy az adott Utszakaszon ilyen
sebességhez 16-26 méteres intenziv fékezesi féktavolsag tartozik. Az esetbdl lathatd az
is, hogy az elsd pillantasra kiss¢ absztraktnak tiind fokozott Ovatossag és mérsékelt
sebesség fogalmakat az egyes jogesetek dsszes korilmeényére figyelemmel kell értékelni.
Mindezek alapjan akar egy 29 km/drés sebesseg is (amely alacsonynak mondhatd a lakott
teruleten megengedett 50 km/dras sebességhatarhoz képest) tul magasnak bizonyulhat és
jelentds karokat okozhat.

A fenti birosagi eset nem egyedi. A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) 2013-ban
megjelent Kozlekedési Baleseti Statisztikai Evkonyve szemléletes adatokkal szolgal
ebben a korben:

Balesetek els6bbség | 2008 2009 2010 2011 2012 2013

meg nem adéasa
miatt 705 662 624 572 514 598
gyalogz’ttkel('ihelyen16

Lathatd, hogy 2008 dta a balesetek szama atlagosan csokkenést mutat, azonban a
legfrissebb 2013-as adat szerint is minden napra jut legaldbb egy (!) zebran gazolasos
eset, amely a KRESZ idézett rendelkezéseinek érvényesilése tikrében igen gyaszosnak
mondhato.

Talan meglepd, hogy a lakott teriileten beliil bekdvetkezett balesetek legnagyobb része
nappal tortént és a rossz latasi viszonyokra minddssze csak nyolc esetben lehetett
hivatkozni (k6zvilagités hianya).

Balesetek nappal éjszaka, éjszaka, dsszesen
els6bbség meg nem kozvilagitassal | kozvilagitas

adésa miatt néelkal
gyalogatkelohelyen

lakott  terdleten | 352 233 8 593
beliil 2013-ban*’

A jogszabalyok és statisztikak mellett azonban a legfontosabb maga a kézlekedési moral,
illetve annak hianya. Véleményliink szerint ebben (is) lehetne még fejlédni. A probléma
magjat az adja, hogy a KRESZ szabalyainak betartasat nehéz ellenérizni, hiszen nem
allhat minden gyalogos-atkelohely mellett egy rendér vagy egy térfigyelé kamera, ez

1° Kozponti Statisztikai Hivatal: Kozlekedési Baleseti Statisztikai Evkényv. 2013. It kdszonjik meg dr. Pari
Andras statisztikus kutatasunkhoz nyujtott szives segitségét.
7 Lasd: 2. Ij.
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egyébkeént is indokolatlan lenne. Pontosan ezért van sziikség egy fejlett(ebb) kdzlekedési
morallal rendelkez6 tarsadalomra, ahol nem "dudaljak le" a gyalogost a zebrarol, és ahol
az autésok nem forgatjdk a szemiiket, ha a gyalogos nem koszoni meg az elsObbség
megadasat, ahogy ez Magyarorszagon idonként megtorténik.

Itt szeretnénk jelezni, hogy az Ars Boni tdmogat minden olyan kezdeményezést, amely a

kozlekedésbiztonsag fejlodését segiti eld. Azt pedig reméljiik, hogy jelen irasunk
tobbeket is 6sztdndz majd a biztonsagosabb és tiirelmesebb egyutt-kdzlekedésre.
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Nagy Gergd — Szab6 Tibor Zsombor:
dr. vagy Dr.?

Kis doktor vagy nagy doktor? — teszik fel sokan maguknak a kérdést, amikor a
doktori fokozat megszerzését kovetden eloszor alairnak. Vagy talan késobb is. De
hogyan helyes, hogyan helytelen? Es van-e egyaltalan jelentosége? Utananéztiink,
hogyan segit eligazodni a kérdésben a jogszabaly és a helyesirasi szabalyzat.

Mindenekel6tt szeretnénk leszogezni, hogy ezuttal nem a doktori cim megszerzésének
szabalyrengetegében merulink el. Nem azt vizsgaljuk, hogy milyen feltételekkel
szerezhetok meg az egyes doktori fokozatok, hanem azt, hogy irdsban hogyan jeldljik
helyesen a cimet.! Ez ugyanis a gyakorlatban sem egységes és kovetkezetes.

A fels6oktatasi torvény altalanossagban azt irja el, hogy ,,az orvos, a fogorvos, a
gyogyszerész, az allatorvos, a jogasz szakon oklevelet szerzett személyek a doktori cim
hasznalatara jogosultak. Ezek roviditett jelolése: dr. med., dr. med. dent., dr. pharm., dr.
vet., dr. jur.”* Ilyen modon torténé megjeldlésre ugyanakkor révid palyafutasunk soran
még nem igen lattunk példat Magyarorszagon, nagyon kevesen hasznaljak ezt a format
irasban.

A Kkis doktor - nagy doktor kérdést A magyar helyesiras szabalyai (Akh.) elvileg
kielégitden rendezi, 153. pontja ugyanis kimondja, hogy ,,4 csalddnevek elétti doktor
[...] szot, illetdleg roviditésiiket csak kiemelt helyzetben (aldirdsban, levélcimzésben,
oszlopba rendezett névsorban stb.) és mondat elején kezdjiik nagybetiivel [...] Mondat
belsejében ugyanezek kisbetiivel irandok.”

A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudoméanyi Intézet Nyelvmiiveld és Nyelvi
Tanacsadod Kutatdcsoportjanak kozzétett véleménye ezzel Osszhangban utal ra, hogy
a Dr. és adr. cim kozott értelmi, jelentésbeli kiildnbség nincs, a kis-, illetve nagybetiis
hasznalatot nyelvi-formai-mondatbeli ~ helyzet donti  el:  cimzésben,  feliratban,
mondatkezd6 helyzetben Dr., egyéb esetekben Kis dr. a szokéasos forma. Ez a kilénféle
doktori tipusokra (jogi, bolcsész, orvos) és az un. ,kisdoktor-nagydoktor” jel6lésére
egyarant vonatkozik.?

Sokan gy gondoljak, hogy az egyetemi diplomat megszerzok az un. kisdoktorok, akik
csak kisbetlivel irhatjdk neviik elé a doktor szot, nagybetiivel pedig csak azok
hasznalhatjdk a cimet, akik az MTA doktorai. Mésok szerint a nagybetlis irdsmod
feltétele a PhD-fokozat megszerzése. Mindezeket a nyelvészek azonban csak

L Itt utalunk Romsics Viktor irasara, amely részletesen bemutatja a tudomanyos fokozatok mibenlétét,
ugyanakkor csak érintélegesen tér ki témank nyelvészetet érintdé problematikéjara. Ld. Romsics Viktor:
Kisdoktorok és Nagydoktorok - A doktori cim viselésének szabdlyai. http://www.jogiforum.hu/hirek/22268
(Letdltve: 2015.02.14.).

22011. évi CCIV. torvény a nemzeti felsdoktatasrol, 52. § (7) bek.

® Részletesen Id. Kis doktor vagy nagy doktor? http://helyesiras.mta.hu/helyesiras/blog/show/kisdoktor-
vagy-nagydoktor (Letdltve: 2015.02.14.).
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http://helyesiras.mta.hu/helyesiras/blog/show/kisdoktor-vagy-nagydoktor

kézhiedelemnek tekintik,' merta magyar helyesirasi szabalyozasa fentiek
szerint egységesen kezeli a kérdést, és nem tesz kulonbséget az egyes tudomanyos
fokozatok birtokosai kozétt. Es ami szintén biztosnak tiinik: akér kicsivel, akar naggyal
irjuk, mivel roviditésr6l van sz6, mindig pontot kell tenni a ,,dr” utan.

Hogy ennek az egésznek milyen jelentoséget tulajdonitunk, az persze részben maganiigy.
A magyar helyesirast nem tekinthetjiik jogszabalynak, ezaltal betar(ta)tdsa sem kotelezd.
Figyelmen Kkivil hagydsa nem von maga utdn jogi konzekvenciat. Ugyanakkor
véleménylnk szerint, ha magyar szdvegben alkalmazzuk a doktori cim megjel6léset,
akkor nem hagyhat6 figyelmen kiviil a magyar helyesirds mint ,,magas presztizsértékkel

biré ajanlas™.’

* Ld. kilénésen: Balazs Géza: Kisdoktor, nagydoktor... http://mno.hu/kulturpult/kisdoktor-nagydoktor-
831389 (Letdltve: 2015.02.14.).

® Szabdlyalkotds magyar modra, avagy miben is tér el az itthoni gyakorlat a kilfoldit6l.
http://helyesiras.mta.hu/helyesiras/blog/show/szabalyalkotas-magyar-kulfoldi (Letdltve: 2015.02.14.).
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Nagy Sandor Adam:
Termékszavatossag
Valoban sziikségiink volt ra?

Az Uj Ptk. a fogyaszté védelmében rendszerszintii Gjitast tartalmi szempontbdl nem
hozott. Nem is volt sziikseges, hiszen a hazai szabalyozés az Eurdpai Unids joggal
6sszhangban van és megfelel a nemzetkozi kdvetelményeknek is. A maganjogi kddex
azonban bevezette a magyar viszonylatban eddig ismeretlen, azonban a portugél és
spanyol jogrendszerek altal mar alkalmazott termékszavatossagot.

A termékszavatossag definiciojat a torvény 6:168. §-a adja meg. A meghatarozas alapjan
a termékszavatossag keretében a vallalkozas Aaltal fogyasztonak eladott ingé dolog
(termék) hibaja esetén a fogyasztd kdzvetlendl a gyartotol kdvetelheti a termék hibajanak
kijavitasat, vagy - ha a kijavitas megfelelé hataridén belil, a fogyasztd érdekeinek
sérelme nélkul nem lehetséges - a termék kicserélését. A meghatarozasbdl kideril, hogy a
vallalkozas csak nem ingatlan, forgalomképes, hibas dolog tejesitése esetén kotelezhetd a
termékszavatossagi igény Kkielégitésére. A torvény ugyanezen szakaszanak masodik
mondata adja meg a hibas termék fogalméat. Hibas a termék amennyiben nem felel meg a
terméknek a gyartdo altal tortént forgalomba hozatal idején hatdlyos mindségi
kdvetelményeknek, tovabba akkor is hibasnak tekinti a terméket a Ptk., ha nem
rendelkezik a gyarto altal adott leirasban szerepl6 tulajdonsagokkal.

Egy fordulat azonban kimaradt ebbdl a szakaszbol, hiszen a termék maga nem hibas, ha a
johiszemii forgalmazo a terméket egy olyan hasznalati Utmutatoval vagy leirdssal juttatja
a fogyasztonak, amely nem a gyart6tol szarmazik, nyilvanvaléan téves vagy a
fogyasztotdl elvarhatd hozzaértéssel megallapithaté annak valdsagdeficitje; azonban a
termék rendelkezik a gyart6 altal kiadott hivatalos leirasban szerepld tulajdonsagokkal, €s
megfelel a vele szemben tdmasztott mindségi kovetelményeknek. Példaként szolgalhat
erre az esetre, ha tévedésbol egy masik, teljesen kiilonbozo termék titmutatdjat csatoljak a
termékhez. Ez az eset a szerzOdésszegés generdlklauzuldjanak kovetelményeit teljesiti,
igy ebben az esetben a sérelmet szenvedett fél jogosult a szolgaltatas teljesitésének
kovetelesére — a megfeleld leiras kovetelésére-, de ez nem tartozik a hibas teljesités
esetkorébe.

I. A termékszavatossagrol altalaban

Termékszavatossag ervényesitése esetében a jogviszony alanyai kordbban —valoszintileg—
nem keriiltek az adott termékkel kapcsolatosan jogviszonyba, tehat nem volt kézottiuk
kozvetlen szerzOdéses kapcsolat. Termékszavatossdg véllalasara kotelezett személy a
termék gyartdja, aki lehet a termék eldallitdja, vagy annak magyarorszagi forgalmazdja;
rajuk nézve jogi kilonbségtételt a torvényt nem tartalmaz. Példanak okaért egy Samsung
fiilhallgatd nem Samsung iizletben torténd vasarldsa esetén az iizlet lizemeltetdjét terheli
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a szavatossagi és jotallasi igények kielégitése, mig a termékszavatossagi igények
kielégitésére a fulhallgatd magyarorszagi forgalmazoja koteles.

A termékszavatossag fogalmi elemei kizarolag a fogyasztoi szerzdodésekre szoritjak
alkalmazhatdsagat, ebbol kovetkezden a jogviszony jogosultja kizarolag fogyaszto lehet.
A Ptk. alapjan fogyaszté az a természetes személy, aki szakmaja, 6nallé foglalkozasa
vagy iizleti tevékenysége korén kiviil jar el a szerz8dés megkotésekor. Kétségtelen, hogy
a torvény probalta sziikiteni a termékszavatossag jogosultjainak korét, mikor kizardlag a
fogyasztokra terjesztette ki a jogintézmény személyi hatalyat, hiszen valdban
fogyasztovédelmi eszkozrél van szo. Ezzel a jogtechnikai megoldassal azonban igen
konnytl visszaélni.

A szabdlyozast megkeriilve a jogilag fogyasztonak nem mindsiild, a terméket eredetileg
megvasarlo jogi személy egyszerlien tovabbértékesitheti a terméket egy ismerds
természetes személynek, aki mar élhet a termékszavatossagi igény érvényesitésének
lehetdségével, és adott esetben akar a gyartd altal kijavitott vagy kicserélt terméket
eladhatja az eredeti tulajdonosnak. Ebben az esetben valodi pénzmozgésra nem is
feltétlendl kerllne sor, a célja a jogugyletnek kizarélag a termékszavatossagi igény
érvényesitése a gyarton, melyre amdgy nem lenne jogosult a terméket eredetileg
megvasarld személy. (Megjegyzem, hogy ett6l az eredeti vasarlo érvényesitheti egyéb
szavatossagi jogait; ennek emlitésére kizardlag a torvényi ,,kiskapu” nyitva maradasanak
megemlitése miatt kertlt sor.) A torvény egyébként kifejezetten megengedi azt a 6:170.
8-ban, hogy a termékszavatossagi jogokat a termék tulajdonjoganak atruhézasa esetén az
0j tulajdonos érvényesithesse a gyartoval szemben.

A Ptk. megtartja a fogyasztdi szerzédések kellékszavatossaghoz fliz6dé hataridd
idotartamat a termékszavatossag esetében, azzal a kiillonbséggel, hogy az
igényérvényesitési hataridd nem a termék megvasarlasa pillanatdban veszi kezdetét,
hanem a termékszavatossag a gyartét az adott termék altala torténd forgalomba
hozatalatol szamitott két évig terheli. Tovabbi kilonbség, hogy a kellékszavatossag
érvényesitése esetén a jog érvényesitésére nyitva allo id6tartam eléviilési jellegii, mig a
termékszavatossag esetében a hataridé letelte jogveszt6.? Ehhez kapcsolédik a
fogyaszto egyetlen kotelezettsége a termékszavatossagot illetden, miszerint a fogyaszto
a hiba felfedezése utan késedelem nélkil koteles a hibat a gyartoval kézolni. A hiba
felfedezesétol szamitott két honapon beliil kozolt hibat még késedelem nélkiil kozoltnek
tekinteni a jogszabaly.

A fogyasztd a gyartotdl csak természetbeni orvoslast kérhet, igy kizardlag kijavitast
vagy Kkicserélést kovetelhet; a gyartoval szemben az ellenszolgaltatas aranyos
leszallitasat nem igényelheti, és a javitas vagy javittatas koltségeit nem harithatja at az
eloallitora vagy forgalmazora. A fogyasztd szerzodést6l akkor sem allhat el, ha a
kotelezett a kijavitast vagy a kicserélést nem véllalta, e kotelezettségének nem tud

18:1. § (1) bekezdés 3. alpont.
2 \Vékés Lajos: A Polgari Torvénykényv magyarazatokkal. Complex Kiadé Jogi és (izleti
tartalomszolgaltatd Kft., Budapest, 2013. 636. o.
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eleget tenni, vagy ha a jogosultnak a kijavitdshoz vagy kicseréléshez fiz6d6 érdeke
megszint. Kellékszavatossag érvényesitése esetében ezek a jogosultsagok megilletnék a
fogyasztot. Termékszavatossag érvényesitése esetében a fllhallgatd példajanal maradva
a hibas filhallgatot a gyart0 megjavithatja, megjavittathatja (bar ez manapsag mar
ritkasagnak szamit). Ha ezt nem tudja, vagy nem akarja a fogyasztonak okozott jelentés
érdeksérelem nélkil vallalni, akkor kicseréli egy masik fulhallgatéra. A fogyasztd nem
kdvetelheti a gyartotdl sem a fllhallgaté aranak mérsékléset vagy teljes megtéritését,
sem a javittatas koltségeinek megtéritését.

Bizonyitasi teher tekintetében a kellékszavatossag esetében alkalmazott megoldast
valasztotta a jogalkotd, igy a fogyasztd kotelezettsége bizonyitani, hogy a termék mar a
forgalomba hozatal idépontjaban hibas volt. Amint azonban a hibas teljesitésnél
emlitettem a fogyasztoi jogviszonyokra a Ptk. meghataroz egy féléves hibés teljesitési
vélelmet. Ebben az esetben igy a webaruhaztdl rendelt termék gyartdjanak kell
bizonyitania azt, hogy a termék a teljesités iddpontjaban nem volt hibéas. Ezt kdvetden
azonban a fogyasztot terheli a bizonyitas és annak koltségeinek ellegezése is.

A termékszavatossadg kotelezettje szaméara a torvény 6:168.8 (3) szakasza azonban
rendelkezik mentesiilési feltételekrdl is. A gyartd kizarolag alabbi harom esetben
mentesulhet a termékszavatossaggal kapcsolatosan felmertiild, hataridében k6zolt igények
érvényesitésének kotelezettsége alol:
e a terméket nem (zleti tevékenysége vagy onallé foglalkozasa kdrében gyartotta
vagy forgalmazta;
e a termék forgalomba hozatalanak idépontjaban a hiba a tudomany és a technika
allasa szerint nem volt felismerhetd; vagy
o atermék hibdjat jogszabaly vagy kdtelezd hatosagi eldirds alkalmazasa okozta.

A mentesilési okok rendszere nem véletlenil szinte teljesen megegyezik a
termékfelel6sségrol szolo 1993. évi X. torvény 7. §-aban foglalt mentesilési okokkal. A
hasonlésdg oka, hogy a jogalkotd szigora feltételek szabasaval minimalisra
csokkenthesse az igényérvényesités elutasitdsdnak eseteit, és, hogy kozvetetten
biztonsadgosabb, tartdsabb és jobb termékek gyartasara késztesse az eldallitot. Jelentds
eltérés azonban, hogy a termékfeleldsség aldl akkor sem mentesiilhet a gyarto, ha a
termék a teljesités idépontjaban hibatlan volt. A termékszavatossag esetében — mivel ez
egy szavatossagi jellegli és tipikusan fogyasztovédelmi intézmény- mar a teljesités
id6pontjaban hibasnak kell lennie a dolognak. A termékfeleldsség azonban, ha nevében
nem is, de céljaban merdben kiilonbozik a termékszavatossagtol, igy csupan csak a
mentesulési okok analdgiaja miatt kerGlt emlitésre.

1. Miért volt erre sziikséglnk?
A termékszavatossag jelentdsége abban rejlik, hogy attdri a relativ szerkezetli eredeti

jogviszonyt, €s egy szerzddés(ek)en ativeld alakzatot hoz létre, (ismételten hasonldéan a
termékfelelésséghez) mely gyorsabb és nyilvanvaléan olcsobb igényérvényesitési
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lehetdséget teremt.® Killondsen fontos, hogy a termékszavatossag nem var el sortartast,
igy valoban kozvetleniil a gyarton, illetéleg a forgalmazon lehet kovetelni a kijavitast
vagy a kicserélést, nem kotelezhet6 a fogyaszto els6dlegesen a kellékszavatossagi igény
érvényesitésére. Magyarorszagon azeért is fontos egy ilyen jogintézmény bevezetése, mert
a szavatossagi ¢és jotallasi ligyek intézése altalaban is lassu és nehézkes. A csomagkiildo
kereskedelem megjelenésével piacra Iéptek azok a tékeerdsséggel nem vadolhato
véllalkozasok is, amelyek villamgyorsan képesek eltiinni néhany honapnyi mikddést
kovetden, ezzel indokolatlan nehézségeket tdmasztva a szavatossagi és jotallasi
igényérvényesités elé, nem ritkan teljesen ellehetetlenitve azt. Az eldallitbkon és
forgalmazokon azonban mar kénnyebb érvenyesiteni a jogos igényeket, hiszen nemcsak,
hogy konnyebben utolérhetéek, de valdszinlileg nem kockaztatjdk meg azt a
presztizsveszteséget, amit egy fogyasztovédelmi igény alaptalan ki nem elégitése okozhat
szamukra.

Véleményem szerint, a jogintézmény bevezetése kétségbevonhatatlan elérelépést jelent a
fogyasztovédelmi jog teriiletén, hiszen mar nem kizardlag a kereskeddvel szemben
érvényesithetjik fogyasztévédelmi jogainkat, hanem kozvetlenil a gyartdval vagy a
forgalmazoval szemben is. Hatranyt jelenthet a fogyasztdknak, hogy a bizonyitasi eljaras
adott esetben megkettézddhet, amennyiben az el6allitd vagy forgalmaz6 nem fogadja el a
szakvéleményt, és lefolytat egy masik, belsd vizsgalatot, mely id6 alatt a fogyasztdo nem
hasznalhatja a terméket, vagy a kicseréléshez valé joga érvényesitésével az annak
helyébe 1épd masik terméket.

Remélhetéleg valoban egy a fogyasztdi jogokat kell6képp tiszteletben tartd,
mitkodéképes termékszavatossagi rendszer jon 1étre az intézmény bevezetésével.

% Uo. 634. 0.
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BESZAMOLO

Rajnai Anna Eva:
Uj kartéritési jog?

Miért kiemelt teriilet a kartéritési jog az Uj Ptk. hatalyba lépésével bevezetett
véaltozasok kozott? Beszélhetiink-e Uj magyar kartéritési jogrol? Ezek voltak az
inditd kérdesei a HVG-ORAC Konyv- és Lapkiado szervezésében megrendezésre
Fuglinszky Adam habilalt egyetemi docens ismertette a kartérités Uj szabalyait most
megjelent, az Uj Ptk. kartéritési szabalyait részletesen és strukturaltan feldolgozé
konyve alapjan.

l. A konyvrol

Mint arr6l mér a szerzvel készitett interji? keretében beszamoltunk, a konyv elkésziiltét
hosszas anyaggyljtés és feldolgozas eldzte meg; a tobb, mint 800 oldalas munka a
kartéritési  jog kimeritd6 kommentarjdnak és egyuttal elméleti-tudomanyos
feldolgozasanak tekinthetd. A konyv atfogo és strukturalt képet adva mutatja be €s elemzi
a kartéritési jog targyi szabalyozasat, jogeseteken keresztll vilagit rd& a gyakorlati
problémékra, és bemutatja az Gj torvény altal hozott valtozasokat. A jogesetek
felvonultatasa a munka kiilonds érdeme, hiszen a kommentar nagyjabol 5-600 birdsagi
hatarozatot tartalmaz. Ahogy azt a szerzd is kiemeli, a hazai szabalyozéasba kiilfoldrol
atvett jogintézmények milkodését — hazai eldzmények hianyaban — eredeti szabalyozasi
kdrnyezetlkben is vizsgalja kilfoldi jogi megoldasok, modellegyezmények ismertetésén
keresztul, és kisérletet tesz annak prognosztizalasara, hogy hazai kérnyezetben ezen
jogintézmények miként mikodnek majd, illetve hogyan lenne érdemes azokat
alkalmazni. Leginkdbb jellemzd ez az elemzési mod a teljesen 1j alapokra helyezett
kontraktualis feleldsség témakorére, ¢€s a megtéritendd karok korét szlikitd
elérelathatosagi szabalyra.® A szerzé allast foglal abban is, hogy a korabbi biréi gyakorlat
alkalmazhat6-e az Uj Ptk. hatalyba 1épését kovetden. Mindezen til a szerz8 mindvégig
jelzi a targyalt szabalyozassal, jogintézményekkel kapcsolatban sajat szakmai allaspontjat
is.

A konyv hét részre tagolodik. Az elsd rész a kartéritési jog alapvetd és strukturdlis
kérdeseit targyalja, a masodik rész a felelosség a szerz6désszegéssel okozott karokért
témakorérdl szol, a harmadik rész a szerzédésen kiviil okozott karokért vald felelésség
altalanos alakzatat elemzi, amelyet a kulonos deliktualis felelosségi tényallasok

! Fuglinszky Adam: Kartéritési jog. Uj maganjogi sorozat 7. HVG-ORC Lap - és Kényvkiadd, Budapest,
2015.

2 Hancz Patrik: A magyar kartéritési jog egyediilallé feldolgozéasa. http://www.arsboni.hu/a-magyar-
karteritesi-jog-egyedulallo-feldolgozasa.html. (Let6ltve: 2015. 11. 09.).

® Fuglinszky: i.m. 28. 0.
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bemutatdsa kdvet. Az 6todik rész a kér fogalmat és 0sszege megallapitasanak madjat
mutatja be, mig a hatodik rész a kartéritési modok témakaorét jarja koril. Végul a hetedik
rész a serelemdijrol szal.

I1. A szeminariumrol

A szemindriumot Sariné Simkoé Agnes (a kiadé ,,Uj magéanjog” sorozatanak
sorozatszerkesztéje) nyitotta meg, roviden méltatva a szerz6, dr. Fuglinszky Adam
érdemeit, aki a kartéritési jogot kiemelten ismeri, oktatja, kutatja és gyakorlo jogaszként a
mindennapokban alkalmazza. Sariné Simké Agnes bevezetéjében azt is elmondta, hogy a
konferencia aktualitasat az adja, hogy mig a szakma eddig csak ismerkedett az Uj Ptk.
megvaltozott szabalyaival, most mér a gyakorlati alkalmazéds nehézségei, a homalyos
pontok is nyilvanvaldva valnak.

Az elbadasnak nem volt célja a konyv tartalmanak részletes bemutatasa. Dr. Fuglinszky
Adam inkabb a kartéritési jog lényegesebb szabalyainak bemutatasara, azok
valtozasainak legfontosabb elemeire koncentralt, felvillantva az azokhoz kapcsol6do
bizonytalansadgokat, felmeriild problémakat, iitk6z6 jogirodalmi nézeteket. Eldadédsat a
konyvben is bemutatott esetekkel illusztralta, es a felvetéseket gyakorta sajat, a kérdésben
elfoglalt allaspontjaval egészitette ki. El6adasaban, csakugy mint kdnyvében a szerzo arra
torekedett, hogy egyszerre lattassa atfogéan a Kkartéritési jog rendszerét, struktirajat,
mindekdzben pedig kiemelje a lényegi valtozdsokat és az azokhoz kapcsolddo
értelmezési, alkalmazdsi nehézségeket. A hallgatdsdgot a téma megértésében a szerzd
altal szerkesztett, didaktikus, 6sszefoglal6 vazlat segitette.

Az egész napon 4t tartd rendezvény hdrom részre oszlott: a szerzd elsoként a
szerzOdésszegésért vald feleldsségrol, majd a szerzddésen kiviil okozott karokért valo
felelosség szabalyairol, végiil a kar fogalmarol, osszegérdl, a kartéritési modokrol és a
sérelemdijrol beszélt.

Beszélhetlink-e 0 kartéritési jogrol? — ezzel a kérdessel nyitotta meg eléadasat dr.
Fuglinszky Adam, amelyet nyomban meg is valaszolt: véleménye szerint bizonyos
értelemben igen, és a valtozds nem csak a targyi szabalyozds megvaltozasaként érhetd
tetten. A szabalyok modosulasa olyan mértékii valtozasokhoz vezetett, amelyek nemcsak
a kartéritési jog, de a szélesebb értelemben vett maganjog alapvetd fogalmainak
Gjragondolasat eredményezheti. Igy ismét vizsgalni kell a szerz6dés fogalmat, hiszen egy
szerzOdéses jogviszony fenndllasa, vagy fenn nem d&lldsa dontd jelentdségli abbol a
szempontbol, hogy karokozas esetén a kontraktualis vagy a deliktualis feleldsségi alakzat
alkalmazando6. A jogi személy fogalmat is alaposan meg kell vizsgalni annak érdekében,
hogy megallapithatd legyen: ki mindenkinek a magatartasat kell betudni a jogi személy
»cselekvOségének”. Utobbi 1ényeges, hiszen a kiilonbozd érintett feleldsségi alakzatok
alapjan pl. aszerint felel a vezetd tisztségviseld, a jogi személy, illetve ketten egylittesen,
ahogyan az adott magatartds éppen a jogi szemely vagy a vezetd tisztségviseld
cselekvéseként értékelhetd.
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I11. Felelosség a szerzodésszegéssel okozott karokért

A szeminarium elsO részében, a kontraktualis felelosség targyalasa korében az eléadod
ismertette az 1j, szigorodott altalanos feleldsségi szabalyt és részletesen elemezte a
kimentés szikk korének feltételeit. Az 1) szabalyozds szerint ,,aki a szerzddés
megszegésével a méasik félnek kart okoz, koteles azt megtériteni”. A felrohatosagi elvtol
elszakitott kimentési szabaly szerint pedig ,,(a karokozo) mentesil a felelésség alol, ha
bizonyitja, hogy a szerzddésszegést ellendrzési korén kiviil esd, a szerzddéskotés
id6épontjaban elére nem lathaté koriilmény okozta, és nem volt elvarhatd, hogy a
kériilményt elkeriilje vagy elharitsa”.* Az el6ado felhivta a ﬁgg/elmet, hogy a kimentési
okok kidolgozasa soran kiindulépontként a Bécsi egyezmény” gyakorlata szolgalt. Ezt
kovetéen dr. Fuglinszky Adam a kimentési okokkal kapcsolatban felmeriilé értelmezési,
alkalmazasi nehézségeket szemlélteté példakat mutatott be. Igy példaul feltehetd a
kérdés, hogy mely koriilmények mindsiilnek ellendrzési koron kiviil esének. A vis maior,
igy a természeti katasztrofak biztosan. De ugyanez elmondhaté a radikalis piaci
valtozasokrol, példaul nagymértékii aresésrdl, hiperinflaciorol? Mi a helyzet a sztrajkkal,
mely utobbi esetében pro és kontra érvek is fellelhetdek a szakirodalomban? A kar,
illetve a kdrulmény elharitasanak elvarhatésagaval kapcsolatban milyen magatartas meriti
ki az elvarhaté magatartds tantsitasanak fogalmat? Az el6ado szerint ilyen lehet példaul
Utlezarés esetén masik, alkalmas szallitasi utvonal igénybe vétele.

A kovetkezokben az eldado a visszterhesség meghatarozast targyalta. Kiilon szabalyok
vonatkoznak ugyanis a visszterhes, illetve ingyenes szerzddések megszegésével okozott
karok megtéritésére, igy az elhatarolas alapvetd fontossagi. Csak néhany példa alljon itt
az emlitettek kozil: a kdzjogi keresztfinanszirozas, példaul a tomegkozlekedés hasznéalata
»ingyenesnek” tlinik, &m valdjaban a kozjogi finanszirozasbol kifolyolag a szerzédés
visszterhes, hiszen a szolgaltatd megkapja az ellenszolgéltatast, csak éppen nem mindig
kdzvetlendl attol, aki a szolgaltatast igénybe veszi; szintlgy visszterhes a jarulékos
ingyenes szolgaltatasi elemet is tartalmazo, de a fOszolgaltatast tekintve visszterhes
szerzodeés.

A szerzO kitért a gondossagi kotelmek specidlis korére. Az eldado szerint a feleldsség
megallapitasat sokszor eleve kizéarja, hogy nem is tortént szerzédésszegés, amennyiben a
kotelezett (pl. orvos, tligyvéd) a gondossagi kovetelménynek megfelelden mindent
megtett a szerzddésszerli teljesités érdekében, igy a karért vald feleléssége sem
allapithaté meg (a kimentési szabaly szigorodasanak tehat e kdrben nincs valéds gyakorlati
jelentdsége).

A szeminarium kiemelt helyén szerepelt az eldrelathatosagi korlat intézményének
elemzése. Az eldrelathatosagi korlat az Uj Ptk. altal bevezetett wjitas, melynek
szabalyozasa eltérd a szerzddéses ¢és a szerzddésen kiviili karokozas esetében. A szabaly

*Uj Ptk. 6:142. §.

®1987. évi 12. torvényerejii rendelet a szerzédések jogarol szo16, Bécsben az 1969. évi méajus ho 23. napjan
kelt szerz6dés kihirdetésér6l. Elérhet6: http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cqi?docid=98700012.TVR.
(Letoltve: 2015. 11. 08.).
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szerint a kontraktudlis felelosség korében ,kartérités cimén meg kell tériteni a
szolgaltatas targyaban keletkezett kart. A szerz6désszegés kovetkezményeként a jogosult
vagyondban keletkezett egyéb karokat és az elmaradt vagyoni elényt olyan mértékben
kell megtériteni, amilyen mértékben a jogosult bizonyitja, hogy a k&r mint a
szerzOdésszegés lehetséges kovetkezménye a szerzddés megkotésének idépontjaban elére
lathato volt. Szandékos szerzodésszeges esetén a jogosult teljes karat meg kell tériteni”.®
A deliktualis feleldsség esetében pedig ,,nem allapithatdé meg az okozati Gsszefiiggés
azzal a karral kapcsolatban, amelyet a karokozo nem latott elére és nem is kellett el6re
latnia.” A két szabaly kozti kiilonbség, hogy a kontraktualis feleldsségnél talélhato
szabaly egy 6nall6 norma, amely a fizetend6 kartérités mértékét sziikiti le, ezzel szemben
a deliktualis felelésség elorelathatosagi  szabalya az ok-okozati  6sszefliggés
tényallaselemébe illeszti az elOrelathatdésagot, igy az mindenfajta kar tekintetében
alkalmazand6. Terjedelmi okokbol itt csak a kontraktualis felelésség esetében
alkalmazand6 eldrelathatosagi szabdly néhany kérdését vessziik szemiigyre.

Az elorelathatosagi korlat bevezetésének célja a szolgaltatas, ellenszolgéltatds és a
kotelezett altal vallalt kockdzatok egyenstlyanak megteremtése. A szerz6dd felek az
eldére lathatod, a rendes koriilmények kozott redlisan fellépd, kalkuldlhaté karok, azaz
kockazatok ismeretében alakithatjak ki a szerzddés feltételeit, igy az ellenszolgaltatas
mértékét, a felelosségkorlatozas feltételeit és tehetnek mas, a kockézatok mérseklesevel
kapcsolatos lépéseket.® Az eléadd ezen a ponton ramutatott a szabalyozés jelentette
gyakorlati nehézségekre is. Sok esetben a kar elére latasa nem parosul olyan targyalasi
pozicioval, amely lehetdvé teszi a szerzddési feltételek kockézataranyos kialakitasat.
Masik aggélyos pontként emlithetdek a szabott aras szolgaltatasok is, példaul a jelenlegi
budapesti taxiszolgaltatas, ahol nem igazithaté a tarifa a szallitott utas testi épségében
okozott kar 6sszegének nagysagahoz (ilyen lehet egy elismert focista testi épségeben
okozott kar, igaz a kotelez6 gépjarmii-feleldsségbiztositas a kérdést az esetek tilnyomod
tobbségében megoldja).

Az el6ado kitért arra, hogy az eldrelathatosagi korlat csak a kovetkezmenykarokra
alkalmazand6, atapadé karokranem. Tapadé kar minden, a szerz6dés targyaban
bekovetkezett, vagy annak szfik értelemben vett orvoslasa kapcsan felmertilt kar,” mig
kdvetkezménykarnak nevezzilk a jogosultat egyéb vagyonadban beéllt sérelmeket,
elmaradt hasznokat, és az ezen karok orvoslasa soran keletkezett koltségeket.® Az
elorelathatosagi korlat tehat csupan a kovetkezménykarokra alkalmazando, a tapadd
karok esetében — ha azokat nem orvosoltak kellékszavatossagi igény teljesitésével — a
kotelezett teljes Kkartéritéssel tartozik. A két kartipus kozti kilonbségtétel targyalasa
kérében Dr. Fuglinszky Adam felhivta a figyelmet arra a nehézségre, hogy a distinkcid
dologszolgaltatasra  iranyulé, avagy materialis  eredmény  elérését  célzo
tevékenységkifejté szerzodésekre van modellezve (adasvétel, vallalkozas). Am amint egy
olyan szerzddés vizsgalatara keriil sor, amelynek targya valamely tevékenység kifejtésére

©6:143. 8.

"6:521. 8§

® Fuglinszky: i. m. 164. 0.
° Uo. 166. 0.

0 yo. 167. 0.
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irdnyul, de nem jar materialis eredmény elérésével, a fenti kértipusok azonositasa mar
korantsem ilyen egyszerii (Id. pl. letét, banki szolgaltatds, vezetd tisztségviseld
tevékenysége). Egyes nézetek szerint ilyenkor a szerzddés targyaban, azaz a tevékenység
kifejtésében kar nem keletkezik, igy csak kovetkezménykarrol beszélhetlink, tapadd
karrdl nem.

Az elbrelathatosagi szabaly értelmezésével, alkalmazasaval kapcsolatban dr. Fuglinszky
Adam még szamos aggalyos pontra kitért, igy annak alkalmazéséra sérelemdij esetében, a
kotelmi jogbdl fakado diszpozivitias okozta nehézségekre, valamint az abbol a ténybdl
szarmaz6 esetleges méltanytalan helyzetre, hogy az eldrelathatésagi korlat csak a
szerz6déskotés idOpontjaban kalkuldlhaté karokra terjed ki hossza tavu, illetve
keretszerzOdéseknél is.

A kontraktualis feleldsség keretében az el6ado végiil kitért a ,, non cumul” elvére, azaz a
parhuzamos kartéritési igények kizarasanak, illetve a szerzddés teljesitése soran okozott
karokért valo feleldsség szabalyara, ezek kovetkezményeire, az ezekkel jaro problémakra.
A non cumul elv lényege, hogy ahol a kontraktualis feleldsség érvényesitésének van
helye, a jogosult nem érvényesithet igényt a deliktudlis feleldsség szabdlyai szerint,
valamint a jogosult a vagyondban a szerz0dés teljesitése soran a szerz6dés kotelezettje
altal okozott kar megtéritését (csak) a kontraktudlis felelésség szabdlyai szerint
kovetelheti. Dr. Fuglinszky Adam e helyen is bemutatott néhany problémat. Véleménye
szerint nehézséget okoz annak elhataroldsa, hogy a karokozasra mikor kertl sor: a
szerz6dés teljesitése soran, azzal Osszefliggésben, vagy attdl fiiggetleniil. Az eldbbire
egyértelmli példa az az eset, mikor az utas ruhdja a taxiban megrongalddik, vagy a
fuvaroz6 kamionja a felado telephelyén nekimegy a keritésnek. Ezek az esetek a
kontraktualis feleldsségi szabalyok alkalmazasat alapozzak meg. Kérdéses viszont, mi a
helyzet akkor, ha a bérbeadd ,teljesen véletleniil” eliiti a masik telepiilésrdl szarmazo
bérlgjét a véaros egyik pontjdn. Hiszen végsd soron elmondhatd, hogy a karokozésra
valahol a szerzddés adott okot (a bérld azért tartozkodhatott a varosban), de a kdrokozo
esemény nem all semmilyen Osszefiiggésben magaval a bérleti szerz6déssel. Ebben az
esetben az utdbbi tényezének van jelent6sége, deliktualis alapon érvényesithet tehat
karigény.

Dr. Fuglinszky Adam arrdl is beszélt, hogy a non cumul elve szintén diszpozitiv jellegi,
igy attol el lehet térni. De vajon életszerii-e az eltérés folytonos kikotése a mindennapi
¢let egyszerii szerzédéseiben?

IV. Felel6sség a szerzodésen Kkiviil okozott karokért

A szeminarium masodik részének témdja a szerzOdésen kiviil okozott karokért vald
felelosség volt. Anélkiil, hogy a szabalyozas részletes taglalasaba bocsatkoznank, csak a

szeminariumon elhangzott, leginkabb figyelemremélto problémakat emeljiik ki.

Dr. Fuglinszky Adam e témakorben elemezte a jogilag védett érdek fogalmat. Az Uj Ptk.
szabalyai szerint ugyanis a torvény tiltja a jogellenes karokozast. Minden karokozas
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jogellenes, kivéve, ha tobbek kozott a karokozd magatartést jogszabaly lehetévé teszi és a
magatartas mas személy jogilag védett érdekét nem sérti.*! Mi tekinthetd jogilag védett
érdeknek, hol hiizhaté meg a hatar? Jogilag védett érdek az elényds versenypozicio? Es a
kedvezd tarsadalmi megitéléshez fiiz6d6 érdek egy esetleges johiszemii feljelentés
esetén?

A kiilonos feleldsségi alakzatok bemutatdsa sordn az eldado kitért a veszélyes lizemi
feleldsség korében az lizembentartd fogalmanak értelmezési nehézségeire. Uzembentartd
az, akinek érdekében a veszélyes ilizem miikddik.*? De mi a helyzet akkor, ha az autd
tulajdonos soférje (az altalanosan elfogadott nézet szerinti lizemben tartd) egy baratjat
széllitja haza, és ezen Ut soran torténik baleset? Kinek az érdekében miikodik ekkor az
autod, azaz a veszelyes lzem? Mi a helyzet a néhany napra bérelt autoval, amely
tulajdonképpen mindkét fél érdekében miikodik: a bérbeadd igy keres pénzt, a bérld
pedig az auto segitségével jut el az ati céljahoz.

Az eldado problémas elemként emelte ki tovabbd a vezetd tisztségviseld €és a jogi
személy egyetemleges felel6sségét, ha a vezetd tisztségviseldé e jogviszonyaval
Osszefiiggésben okoz kart. Az eléadd kitért arra, hogy a problémat mér széles korben
felismerték és a szakma szamos miveldje elemezte és alakitotta ki allaspontjat a
kérdésben, igy a téma szakirodalma meglehetdsen bdséges.

Dr. Fuglinszky Adam kitért azokra a kérdésekre is, amelyek az Uj Ptk. kodifikéacidja
soran a maganjogi reformbdl kimaradtak. Az Uj Ptk. alapjan sem adhatd egyértelmii
valasz arra a kérdesre, miként kell kezelni kartéritési jogi szempontbdl az esély
elvesztését, amikor nem ismerhetd az esély megvaldsuldsa esetén realizdlhaté nyereség,
igy az elmaradt haszon mint kar sem. Ugyan igy nem kerllt megnyugtatéan rendezésre a
jogalkotassal okozott kar megitélése sem.

V. A Kkér fogalma, elemei, kartéritési modok

A nap végén, a szeminarium harmadik részében a kdzonség a kéar fogalméarol, a kar
elemeirdl, a kar Osszegének meghatarozasarol, a kartérités modjairdl és annak
a sérelemdijrol is, lehetséges prognoézist adva arra, milyen valtozasok varhatéak a nem
vagyoni kar fogalmanak megitélésében.

V1. Végezetul

Az egyetlen el6adasi nap rovidsége nem adott alkalmat a szabalyok, valtozésok,
problémak mindenre kiterjedd0 bemutatasara, azonban lehetdséget biztositott arra, hogy
mind a témaban jartas, mind az ahhoz kevéssé értd hallgatosag betekintést nyerjen az 0j
kodex megvaltozott szabalyozasanak legfobb elemeibe és a valtozasok jelentette 1)
kihivasok széles koérébe. A szeminarium kivaloan szolgalta azt a célt is, hogy részletesebb

'16:520. § d) pont.
126:536. § (1) bekezdés.
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megismeréshez keretet ado, egyben gondolatébresztd kiindulédsi alapot adjon maganak
a ,,Kartéritési jog” cimii konyvnek az alapos tanulmanyozasahoz.

A szeminariumon elhangzottak alapjan kijelenthetjuk, hogy a ,,Kartéritési jog” hasznos
segitség lehet a jogteriilet elméleti miiveldinek, a konkrét problémakra valaszt keresd
gyakorl6 jogaszoknak, csakigy, mint a kartérités szabalyaival ismerkeddknek, vagy
éppen a terilet specialis kérdéseit kutatoknak.
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STRASBOURG FIGYELO

Klemencsics Andrea:
Embertelen fogvatartasi koriilmények a magyar bortonokben

2015. marcius 10. napjan a strasbourgi székhelyii Emberi Jogok Eurdpai Birésaga
(EJEB, a Bir6sag) dontést hozott a Varga és masok kontra Magyarorszag tigyben.!
Az gy sulyat jelzi, hogy a dontést a Birdsag pilot-eljaras keretében hozta meg, ami
azt jelenti, hogy kiemelkedéen magas a Birdsag elott a bortonok tulzsufoltsagaval
kapcsolatos esetek szama, igy a tovabbi elmarasztaldsok mar csak a magyar
jogszabalyok mielébbi Emberi Jogok Eurépai Egyezményhez (EJEE, az
Egyezmény) valo igazitdsan malik.

I. Mi a pilot-eljaras?

Az EJEB megalakuldsa 6ta fokozatosan egyre nagyobb (gyhatralékkal szembesiilt,
amelynek jelentds hanyadat a ,,repetitive cases” vagyis az ismétl6do tigyek tették ki. Erre
vélaszul a Bir6sag 2011 februarjban (j eljarasrendet’ dolgozott ki, amely a nemzeti
jogoknak az Egyezménnyel ellentétes miikodését, azaz rendszerproblémdit képes
orvosolni, azaltal, hogy nem minden esetet vizsgadl meg kilon-kiilén, hanem az adott
problémas Ugycsoportok kozil kivalaszt néhany esetet, és az eljaras lefolytatdsa alatt
felfliggeszti vagy elhalasztja a tobbi hasonld Ugy elbiralasat. A Birdsag hatarozataban
felhivja az érintett kormanyt az Egyezmény rendelkezéseit sérté gyakorlatanak
beszlintetésére, és meghatarozza a nemzeti térvények Egyezmeényhez valo igazgatasahoz
sziikséges 1épéseket. A Birdsag igy eldszor az adott tagallamot hivja fel a tomeges
jogsertés megszintetésére, s csak ennek hianyaban kezdi meg a tébbi gy vizsgalatat.

Az eljarasnak tobb gyenge pontja van, ahogy azt Szemesi Sandor is Kkifejti.?
Tanulményaban az eljaras hatranyai kdzé sorolja a tomeges jogsértések kozil az esetek
kivalasztasanak véletlenszertiségét, illetéleg azt, hogy az Egyezmény-ellenes szabalyozas
megallapitasat kovetden az adott kormény 4altalaban nem mutat egyiittmiikddési
hajlanddsagot a nemzeti szabalyozas megvaltoztatasara. Az egylittmiikodés hianyara a
Fratanolo kontra Magyarorszag Ugyet' hozza példanak, ahol Magyarorszag ugyan
tudomasul vette az onkényuralmi jelképekkel kapcsolatos itéletet, azonban a Biintetd
Torvénykonyv (Btk.) vonatkozd szakaszanak madositasat mar nem teljesitette. Ebben az
esetben a pilot-eljaras el6szor valoban nem érte el a kivant hatast, mivel a Btk. vonatkozo

! varga v. Hungary No. 14097/12, 45135/12, 73712/12, 34001/13, 44055/13, and 64586/13 (10 March
2015).

% Rules of Court, 1 June 2015.

% Szemes Séandor: Egy lehetséges valasz a szisztematikus jogsértésekre: a pilot judgment eljaras az emberi
jogok euroépai bir6saga gyakorlataban. Elérhet6: http://www.uni-
miskolc.hu/~wwwdeak/Collegium%20Doctorum%20Publikaciok/Szemesi%20S%E 1ndor.pdf 2-3. o.

* Fratanolo v. Hungary No. 29459/10 (03 November 2011).
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részének megvaltoztatdsa nem tortént meg a hatarozat meghozatalat koveté rovid idén
belll. Véleményem szerint azonban a lassu viz partot mos megkozelités alapjan a Birosag
ki tudja ,.kényszeriteni” a jogszabalyvaltozast a folyamatos elmarasztdsok eszkozével,
ahogy ezt az 6nkényuralmi jelképek esetén is elérte: a jelenleg hatalyos Btk. ugyanis mar
nem tartalmazza a Fratanolo ligyben vitatott rendelkezést.

I1. Varga és masok kontra Magyarorszag

Jelen pilot-eljaras keretében hat kiilonb6z6 biintetés-végrehajtasi intézetben (Baracska,
Szolnok, Budapest, Sopronkdhida, Palhalma és Szeged) bortonbiintetését t61td rab fordult
az EJEB-hez a bortonok tulzsufoltsaga és a nem megfeleld higiéniai koriilmények miatt.
A bortondk talzsufoltsdgaval kapcsolatos inditvanyt az EJEB korabbi itéleteire alapozték,
melyben a Kinzas és Embertelen vagy Megaldz6 Banasmod vagy Biintetés Megel6zésére
Létrejott Eurdpai Bizottsag (CPT) allaspontjat vette alapul. Ez az allaspont a tébb
személyes zarkdk esetén legaldbb egy fore 4 nm? mozgasteret tart megfelelonek,
ellenkez6 esetben az Egyezmény 3. cikkének sérelmét allapitottdk meg.

A kérelmez8k esetében a bortondk nem érték el a minimalis 4 m?-t, mivel Varga Lajos
Baracskan egy 30 m? cellaban toltotte biintetését 16 masik tarsaval egyiitt, igy csupéan
1,76 m? mozgastér jutott egy fére. A masodik kérelmezd a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Blntetés-végrehajtasi Intézet kérilményeit sérelmezte. ElImondasa szerint a 9
m?-es, szellézés nélkili, a nappalitol fiiggonnyel elvalasztott we-s cellan négyen
osztoztak, amely alapjan 2,25 m? jutott egy-egy rabra. A harmadik kérelmez8, Toth
Gabor harom blintetés-végrehajtasi intézettel szemben nyujtotta be kérelemét: elsdként a
Hajdu-Bihar megyei borténben eldzetes letartoztatasa idején négyen osztoztak egy 10 m?
cellan, igy csak 2,5 m? jutott minden egyes rabnak. A masik két biintetés-végrehajtési
intézetben hasonld korilmények mellett éltek a rabok, azonban ott még a wc és a cella
megfeleld elszeparalasa sem tortént meg. Pesti LéaszI6ra Marianosztran 2,86 m?, Faké
Attilara a Palhalmai borténben 1,5 m? és 2,2 m? kozotti tér, mig Kapczar Gaborra a
szegedi bortonben 2,67 m? jutott.

A nem megfelel6 higiéniai koriilmények a lakotér és a we nem megfeleld elszeparalasat,
kell6 sz&mu mosdo hianyat, illetéleg a szabad levegén torvény altal meghatarozott ideig
val6 tartézkodas akadalyozasat jelentette az elitéltek szamaéra. A legkirivobb eset Varga
Lajos maganelzéarasa alatt tortént, ugyanis elmondésa alapjan nem volt elengedd
viznyomés a zarké&ban, igy sem a wc oOblitésére sem pedig kézmosédsra nem volt
lehetdsége, amely kovetkeztében az elzards ideje alatt orvosi ellatasra, késObb
pszichiatriai kezelésre szorult.

A Birdsag els6ként a magyar szabalyozast tekintette at, nevezetesen a szabadsagvesztés
¢és az eldzetes letartdztatds végrehajtasanak szabdlyairol szold 6/1996. (VIL. 12.) IM
rendeletnek a fogvatartds korilményei tekintetében rendelkezésre allé panasztételi
lehetdséget, illetve magat a fogvatartas koriilményeit szabalyozo rendelkezéseit. Ezt az
igyészségrol szolo 2011. évi CLXII. torvénynek a joghatrdnyok végrehajtasa
torvényességének felligyeletérdl szolo szakasza és a régi Ptk. kartéritésre és személyiségi
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jogokra vonatkozo rendelkezései kovettek. A vizsgalat alapjan a Birdsag megallapitotta,
hogy a magyar szabalyozas nincs dsszhangban az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményével,
mivel férfi fogvatartott esetén 3 m? mig né és fiatalkorn esetében legalabb 3,5 m?
személyes teret ir el6 a torvény a gyakorlatban kidolgozott 4 m? helyett.

A magyar szabalyozas érdekessége — melyet a Birdsag is attekintett -, hogy az
Alkotménybirésag 32/2014 (XI. 3) szdmU hatdrozatdban méar vizsgalta a bortonok
tllzsdfoltsagat, ugyanis harom esetben kartérités iranti pert inditottak a FOvarosi
Torvényszéken, ahol az eljard bird a birosagi eljarasok felfliggesztése mellett az
Alkotmanybirosadg eljarasat kezdeményezte. Az Alkotmanybirésag hatarozataban
megallapitotta, hogy a szabadsagvesztés és az eldzetes letartoztatds végrehajtasanak
szabalyairol sz6l6 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet 137. 8 (1) bekezdése nemzetkozi
szerzBdésbe és az Alaptorvénybe iitkozik, mivel nem biztositia a minimélis 4 m?
mozgasteret, ezért 2015. marcius 31-i hatallyal megsemmisitette a széban forgd
rendeletet. A jogalkot6 azonban nem varta meg a hataridét és a rendeletet 2015. januar 1-
jével hatalyon kivill helyezte, azonban a sérelmezett 3 m? rendelkezést nem véltoztatta
meg, igy az Egyezmény-ellenes allapot tovabbra is fennall.

A Bir6sag a magyar szabalyozas attekintését kovetéen a nemzetkdzi dokumentumok
kozul az ENSZ konferencian 1955-ben elfogadott, a bebdrtonzdttekkel vald
banasmaddhoz kiadott altalanos minimalis alapelveket, a CPT Aaltalanos jelentesének
kivonatait, illetdleg a 2013 aprilisdban Magyarorszagrol készitett CPT jelentést
tanulményozta at. Ez utébbi jelentésében a CPT kihangsulyozta a magyar borténdkben
uralkodo tulzsudfoltsag elleni cselekvés azonnali szlikségessegét.

A fentiek alapjan az EJEB elemzésében ramutatott, hogy az allamnak feltétlen
biztositania kell azt, hogy a személy O&rizetbe vétele, illetve fogvatartasa sordn a
korialmények, intézkedések és az igénybe vett eszkdzok dsszhangban legyenek az emberi
méltdsaggal. Azonban a bértonokben megvaldsulé talzsufoltsag kimeriti a 3. cikkbe, azaz
a megalazé és embertelen bandsmdd tilalmaba valo Utkdzés tényét, igy a Birdsag
hatarozatdban megallapitotta az Egyezmény sérelmét. Dontését a fogvatartottak
vallomasara, tovabba a CPT korabbi jelentésére alapozva, tekintettel arra, hogy jelen
esetben a bizonyitas terhe megfordult, és a magyar korméanyt terhelte a bortonok
allapotaval kapcsolatos allitdsok cafolata, amely lehetdséggel nem ¢élt. Ennek
kdvetkeztében a Birdsag egyhangulag hozta meg dontését, melyben a hat fogvatartottnak
6sszesen 73 900 eurot itélt meg, nem vagyoni kartérités cimen.

Az eljarésban a Bir6sag nem hatarozott meg konkrét idépontot a magyar bortonokben
fennallo problémak megoldasara, azonban kifejtette, hogy a feltart szabalytalansagokat a
leheté leghamarabb orvosolni kell. Amennyiben Magyarorszag tovabbra sem kiiszoboli
ki az Egyezmény-ellenes fogvatartassal kapcsolatos jogsertéseket, Ugy egyreszt az EJEB
el6tti eljarasokban tovabbi elmarasztalasokra szamithat, masrészt tovabbi biintetés
kiszabasara és monitoring eljarasra az Europa Tanacs részér6l. Amennyiben a helyzetet
Magyarorszag gyorsan és hatékonyan kezeli, azzal mindkét fél nyer: Magyarorszagnak
nem kell tartania a tovabbi elmarasztalasoktol, mig a Birosag tobb jovObeni pertdl
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eltekinthet, igy ebben az esetben nem lesz (igyhatraléka, és a pilot-eljaras hatékonysaga is
bizonyitott lenne.

29



Klemencsics Andrea:
Szbbeli meghallgatas elmaradasa, trafikbotrany és ironizalas a birésagon

Emberi Jogok Eurodpai Birdsaga (EJEB) tavaly november 6ta 6t jelentds iigyben
hozott donteést, melyek kozul harom esetben a magantulajdon sérelme miatt, két
alkalommal pedig a tisztességes eljarashoz valo jog sérelme miatt marasztalta el
hazankat. Jelen cikkben az els6 négy eset, mig jovo héten terjedelmére tekintettel a
Nagy Bélané kontra Magyarorszag ugy kertl bemutatasra.

Az elsé, Pakozdi kontra Magyarorszag® ligyben nem a szokasos eljaras elhizédasa volt
az elmarasztalds indoka, hanem a Legfelsébb Birdsag (ma: Kuria) el6tti szdbeli
meghallgatds elmaraddsa vezetett a tisztességes targyaldshoz vald jog sérelmének
megéllapitasahoz. Az tigy lényege, hogy a kérelmez6 ellen a Fejér megyei adohatosag az
1999-es és 2001-es év idészakanak bevallasara végzett adoellendrzést 2004 aprilisatol
decemberig, amely folyomanyaként tovabbi 10 961 884 forint személy jovedelemadot
vetett ki a kérelmezore 5 480 808 forint adobirsaggal, illet6leg 6 551 884 forint kamattal.
Az adohatosag nem fogadta el a kérelmezd, valamint édesapja vallomasat, miszerint a
vitatott 0sszeget személyi kolcsonként kaptak sajat cégbe torténd befektetési célzattal,
ugyanis a kérelmez6 édesapja semmilyen bizonyitékot nem volt hajlando arrdl
szolgaltatni, hogy azon idGszakban ténylegesen rendelkezett a vitatott Osszeggel. A
masodfoki adohatésdg szintén elutasitotta a kérelmezd fellebbezését fenntartva az
els6foku adohatosag 2005. évi dontését arra hivatkozva, hogy mivel a vizsgalatok ad6zoi
forrashianyt allapitottak meg, a kérelmezdnek kell bizonyitania, honnan szérmazik a
jovedelme. A kérelmezd ezt kovetden keresetet inditott.

Az eljar6 Fejér megyei bir6sag 2006. februar 28-4n hozott itéletét — amellyel
megvaltozatta az adohatdsag dontését — a kérelmezd édesapjanak tanuvallomasara
alapozva. Megallapitotta tovabba, hogy az adohatosag allitasaval ellentétben a kérelmezd
édesapjanak nem volt kotelezettsége arra, hogy igazolja bevételeit illetéleg szamot adjon
vagyonarol, amelyet lanyanak adott kdlcson.

A megyei birosag itéletével szemben az adohatdsag feliilvizsgalat irant terjesztett el
kérelmet a Legfelsobb Birosagnal. A feliilvizsgalat sordan a Legfelsébb Birdsag a
kérelmezd édesapjanak tantvallomésat ,,valdszintitlennek” mindsitette arra hivatkozva,
hogy sem konyvelés sem bankszamla kivonat nem igazolja e pénzmozgast, tovabba
amennyiben a cél a sziilok tobbségi részesedésével miikodd szovetkezetbe torténd
befektetés, indokolatlan volt harmadik félként a kérelmez6t bevonni. Tovabba kifejtette,
hogy e bonyolult sémara nem adott sem a kérelmezd sem édesapja megfeleld
magyarazatot, igy a kérelmez6 allitdsai nem meritik ki a 2003. évi XCII. torvény 109 §.
(3) bekezdésének meggy6zd bizonyiték fogalmat. A Legfelsdbb Birosag megvaltoztatta a
Fejér Megyei Birdsag itéletét, igy az adéhatdsag hatarozata kerult jovahagyasra.

Az EJEB eljarasa soran a 6. cikk sérelmét vizsgalta, azon okbdl kifoly6lag, hogy a
tisztességes eljaras serelmeét kimeriti-e, hogy nem tartottak szébeli meghallgatast. Ennek

! pakozdi v. Hungary No. 51269/07 (23 March 2015).
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folyomanyaként a Birdsag eljarasaban megvizsgalta, hogy a 6. cikk, a tisztességes
targyalashoz vald jogrdl szold szakasz egyéltalan alkalmazhato-e a konkrét esetben
tekintettel arra, hogy az EJEB gyakorlata szerint az adé és potdijak polgari eljaras
keretében torténd kiszabasa jelen cikk hatalyan kiviil esik.

A biinteté vad viszont a cikk hatalya ald tarozik abban az esetben, ha az aldbbi harmas
kdvetelménynek megfelel:

1. nemzeti jog szerinti besorolasa
2. természeténél fogva
3. akiszabott blintetés mértéke és stlyossaga is erre utal.

Ami a hazai jog szerinti mindsitést illeti, az adobirsdg nem a biintetdjogi szankcidk kozé,
hanem a kozigazgatasi szankciok kozé sorolanddk. A masodik Kritérium esetében
megéllapithatd, hogy az adobirsag célja nem a vagyoni kar megtéritése, hanem biintetd
jellegli, a tovabbi blinismétlés megakadalyozasat célozza. A harmadik kritérium pedig
teljesiil azaltal, hogy ilyen sulyos birsagot (50%) szabtak ki, egyértelmiivé teszi, hogy
biintetésrdl van sz0, igy az Egyezmény 6. cikke alkalmazhato.

Az eset befogadhatésdga utan a Birosdg elemzése targyava tette a meghallgatasra
vonatkoz6 szabalyokat ¢és megallapitotta, hogy alapvetéen a nemzeti birdsagok
hataskorebe tartozik az a kérdés, hogy mikor tartanak szobeli meghallgatast az lgy
korulményeinek figyelembeveételével. Jelen Ugyet vizsgalva azonban az EJEB azt
allapitotta meg, hogy az eljaras biinteteljarassal egyenértékii, ahol a Legfelsdbb Birosag
az alsébb foku birdsag bizonyitékokra vonatkozd értékelésével nem értett egyet, igy az
ujraértékelést a tényekre is kiterjesztette és ekdzben nem biztositott lehetdséget az iigy
szempontjabol dontd fontossagu szdobeli meghallgatasra, tehat megvalositotta 6. cikk
sérelmét.

A kérelmezd 125 460 eurd vagyoni karanak és 300 000 eurd nem vagyoni karanak
megtéritését kérte illetéleg 4500 eurd ligyvédi koltséget, melybdl az EJEB 7500 eurd
illetéleg 2000 eurd iligyvédi koltség megtéritését itélte meg két szavazat ellenében,
ugyanis Helen Keller svajci és Jon Fridrik Kjglbro dan birdk kilénvéleménye szerint nem
meriti ki a 6. cikk sérelmét a szobeli meghallgatas elmaradasa.

A masodik, Vékony kontra Magyarorszag® tigyben Magyarorszag a magantulajdonhoz
val6 jogot sértette meg a nemzeti dohanyboltok izemeltetésére sz6l6 koncesszids jogok
odaitélése soran. Az gy felperese, Vékony Laszl6 csaladi vallalkozas keretében 1994 6ta
uzemeltette kisboltjat, ahol tobbek kozott dohanytermeékeket is arult, amely a csaladi
vallalkozéas bevételének mintegy egyharmadat tette ki. A csalad rendelkezett a sziikséges
engedélyekkel, igy a dohanytermék mint jovedeki termék forgalmazasara sz0l0
vamhatosagi engedéllyel is.

2012. szeptember 24-én hirdették ki a fiatalkorlak dohanyzasanak visszaszoritasardl és a
dohanytermékek kiskereskedelmérdl szolo 2012, évi CXXXIV. térvenyt, amely tobbszori

2 Vékony v. Hungary No. 65681/13 (01 June 2015).
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modositds utdn 2013. jalius 1-én lépett hatalyba. A tdrvény értelmében a dohanytermékek
kiskereskedelme kizarolag az allam hataskorébe utalt tevékenység, amelynek gyakorlasat
az allam koncesszids szerzddéssel meghatarozott idore atengedheti. A felperes Vékony
Laszl6 indult a koncesszios palyazaton, azonban koncesszids jogot nem kapott. A
palydzatokat az allam kizardlagos jogat gyakorl6 ND Nemzeti Dohéanykereskedelmi
Nonprofit Zrt. biralta el. Azt kovetdben, hogy Vékony ¢és csaladja a
dohénykereskedelemmel felhagyott, boltjuk bezérasara kényszerlltek, mivel annak
fenntartdsa mar nem bizonyult nyereségesnek a fennmarado6 bevétel mellett.

Vékony az EJEB-hez fordult tdbbek kozott azon az alapon, hogy dohanykereskedelmi
engedélyének elvesztése a magantulajdonatdl valo jogellenes megfosztéast valdsitott meg.
[téletében az EJEB helyt adott a felperes keresetének, és 6sszesen 21 000 eurd kartéritést
és perkoltséget itélt meg Vékonynak. Az EJEB megéllapitotta a magéantulajdonhoz val6
jog sérelmét, azaz a kereskedelmi engedélyt jelen ligyben a tulajdonnal egy tekintet ala
esOként értékelte. Az Egyezmény szerint barkit tulajdontdl megfosztani csak
kozérdekbdl, torvényben meghatarozott feltételek szerint lehet. Az EJEB szerint az egyén
alapjoga korlatozasanak aranyosnak kell lennie a kovetendé kozérdekii céllal, jelen
esetben a kdzegészsegigyi megfontolasokkal és a fiatalkortak védelmével. Marpedig az
aranyossagi kovetelmény Vékony esetében nem teljesiilt.

Az EJEB Aallaspontja szerint a palyazati id6szak tal rovid volt, raadasul az elutasitd
dontésrdl vald tudomasszerzés €s a palyazati iddszak lezarulta kozott mindssze harom
honap telt el, igy a felperesnek nem allt modjaban alkalmazkodni az eldallt feltételekhez.
Mindezen tul a koncesszios jog odaitélésénél teljes mértékben figyelmen kivil hagytak a
korabbi jogokat, lehetdséget sem biztositva arra, hogy a kordbban engedéllyel
rendelkezOk a fiatalkoriak védelmét eldsegitd intézkedésekkel a valtozasokhoz
alkalmazkodjanak. Az EJEB szerint a felperes Vékonyra ilyen mddon roétt személyes
teher tulzott mértékili volt a kozérdekii célokhoz képest.

A harmadik gyben az EJEB ismét megallapitotta, hogy sérti a magantulajdonhoz val6
jogot a végkielégitéseket sujtdé kilénadd. A Birdsadg 6600 eurd kartéritést, 3000 eurd
perkoltséget és kamatait itélte meg Sikuta Péternek® Magyarorszaggal szemben az
Egyezményben biztositott tulajdonhoz valé jog sérelme miatt. A felperes 2011-ben azért
kovetelt kartéritést, mert a munkaviszonya megsziinésekor neki kifizetett 4 millié 997
ezer forintos Osszeget az ezt kovetden hatalyba 1€pd, a kozszféraban kifizetett
végkielégitések megaddztatasardl szolo torvény* 98%-os kiilénadéval sujtotta. igy a
visszafizetendd Osszeg a mar befizetett jarulékok levonésa utdn 2 milli6 144 ezer forint
volt. Sikuta szerint az ad6 tobbek kdzott az Egyezménynek a tulajdontdl valé megfosztast
tilto, Els6 Kiegészitd JegyzOkonyvének 1. cikkébe litkozott.

Sikuta tobb mint nyolc éven &t allt alkalmazisban, munkaviszonyat ezt kdvetden
szuntették meg k6zds megallapodassal. Munkaviszonya megsziinésekor megkapta addigi
béret, végkielegitését, és a fel nem hasznalt szabadsaga utan jaré 6sszeget. Ezutan lépett

® Sikuta v. Hungary No. 26127/11 (27/01/2015).
4 2010. évi XC. torvény, egyes gazdasagi és pénziigyi targy( torvények megalkotéasarél, illetve
madositasarol
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hatalyba a veégkielégitéseket sujtd kilonadokrél szolo torveny, amely akkor a
kozszféraban dolgozéd vezetdk végkielégitésenek 3,5 millio forint feletti részét 98%-o0s
mértékd kiilonadoval sujtotta. Erdemes megjegyezni, hogy a hasonlé tartalma korabbi
torvényeket a magyar Alkotmanybirdsag alkotmanyellenesnek talalta. Végul az ado
sikeres bevezetése utan a mostani tiggyel azonos ténybeli alapon tobb eljéras is indult az
EJEB el6tt, melyre hivatkozva hozta meg mostani dontését is a testiilet.

A negyedik a Kincses kontra Magyarorszag tigy,” amelyben a kérelmez8 a Battonyai
Kertileti Birosag elétt folyd perben egy vadasztarsasagot képviselt igyvédként. A Békeés
Megyei Birosaghoz torténd fellebbezésében ironikusan azonban vulgéris szavak
hasznalata nélkiil kérte, hogy az elséfoku eljaras feliilvizsgalata mellett az eljard biro
szakmai hozzaértéset is vizsgaljak meg.

Az inditvany beérkezését kovetden a Békés Megyei Birdsag a Békés Megyei Ugyvédi
Kamaranak tovébbitotta a fellebbezést mivel véleménye szerint az lgyvéd altal tett
allitasok alkalmasak fegyelmi eljaras meginditasara. A kamara 2003. aprilis 11-én
értesitette a kérelmez6t a fegyelmi eljaras meginditdsanak tényérdl, melynek
eredményeként 2004. junius 10.-én 300 000 forint Osszegli birsag megfizetésére
kotelezték. Az eljaras a fellebbezéseket kovetden végiil 2010. aprilis 20.-an fejezodott be,
amikor is a Legfelsébb Birosag elutasitotta a fellilvizsgélatara vonatkozo kérelmet. Az
EJEB-tdl a kérelmezo a 10. cikkben foglalt véleménynyilvanitds szabadsaganak, €s a 6.
cikkben foglalt tisztességes eljarashoz valo joganak sérelmének megallapitasat kérte.

A vélemeénynyilvanitads szabadsaganak korlatozasanak tényet a Birdsag megallapitotta,
azonban a vizsgalata ala vonta, hogy az Egyezmény 10. cikkének 2. bekezdésben foglalt
korlatozasi lehetdségnek eleget tesz-e a bilntetés. Vizsgalata soran kifejtette, hogy
alapvetben az igazsagszolgaltatdsi szerveknek birdlhatésag szempontjabol tobbet kell
viselniik, mivel az allampolgarok igazsagszolgaltatdsba vetett bizalmahoz ez
elengedhetetlen. Azonban felhivta a figyelmet arra, hogy kilonbséget kell tenni seértés
illetve kritika kozott, és az gyved altal tett allitasok az elébbi korébe tartoznak,
kifejezetten az inditvany hangneme okéan. A Birdsag korabbi dontéseire (Meister kontra
Németorszag ahol tandcsra tettek sértd kijelentést) hivatkozva, megallapitotta, hogy az
Egyezmény 10. cikkét nem sértette a fegyelmi eljaras illetéleg a biintetés kiszabasa.

A 6. cikk, azaz az ésszerli idOn beliili eljaras kovetelményével szembeni panaszt azonban
a Kormany sem vitatta, igy a 7 éves eljarasi idotartamra tekintettel megallapitasra kertilt
jelen cikk sérelme. A kerelmez6 4241 eurd vagyoni, mig 10 000 eur6 nem vagyoni
kartéritést kért, melybdl az EJEB mindossze 1500 eur6t itélt meg.

® Kincses v. Hungary No. 66232/10 (01 June 2015).
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ARS FORI

Orban Endre:
Fels6oktatasi korkép

A felvételi idoszakra tekintettel az Ars Boni forum rovata a hazai felsooktatasi
intézmények kinalataval foglalkozott. Az elkésziilt interjukban egyetemi vezetok
mutatjak be a képzési programjukat, és azt, hogy mi varja a hallgatokat, ha
hozzajuk jelentkeznek.

Tobb mint jogaszképzés - Bemutatkozik a Debreceni Egyetem

A Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara képviseletében Bencze Matyéas
dékanhelyettes valaszolt kérdéseinkre.

1) Ha On most felvételizé diak lenne, miért valasztana éppen az On altal képviselt
fels6oktatasi intézményt? Miben érzi masnak/tdbbnek/jobbnak a sajat intézményét?
A Debreceni Egyetem az orszdg jelenlegi legnagyobb felsdoktatdsi intézménye,
amelynek multja és tekintélye, valamint tudoméanyegyetemi jellege garantalja a magas
szinvonall képzést, és kiemelt értéket ad az intézményben — tébbek kdzott a jogi karon —
megszerzett diplomanak. A jogi kar hallgatoinak modja van ,,athallgatni” mas érdekes
tudomanytertiletek eldadasaira, esetleg k6z0s projekteken keresztiil tagitani 1atokorét, és
a jogi tudasat osszekapcsolni mas tudasterlletekkel. Debrecen tovabba regionalis
igazsagszolgaltatasi és kozigazgatdsi kozpont, igy a nalunk végzett hallgatok
tanulmanyaik befejezését kovetden a munkahelyek széles korébdl valogathatnak.
Debrecen az egyetemistak nagyszamu jelenlétének koszonhetoen kifejezetten fiatalos és
lenduletes varos, amely — kulturalis, szorakozasi és sportolasi szempontbdl is — vonzo
lehet a tovabbtanulasra vagyo fiatal korosztaly szamara. Erdemes megemliteniink a kar
egyik fontos adottsagat, az egyediilallo Kassai Gti campust, ahol — ,,amerikai” stilusban —
minden (tantermek, tanszékek, kollégium, uszoda, park) egy helyen megtalalhatd. A
debreceni jogi karon folyd oktatds eldnye, hogy a kar viszonylag kis létszammal
miikddik, ebben a személyes és kozvetlen légkorben pedig kivalo lehetdség nyilik a
szemelyre szabott, egyeniesitett képzésre. A tehetseges hallgatokat tandijkedvezmeénnyel
és kulon o6sztondijjal jutalmazzuk, mig a hallgatéi énkormanyzat szocialis ¢sztondijjal
jarul hozzéa az egyetemi tanulas koltsegeihez.

2) Mit tart ma a jogaszképzés f6 feladatanak? Hogyan hatarozna meg roviden, hogy
az egyetem mit szeretne atadni az 5 év alatt a hallgatoinak?

A jogaszi munka — barmilyen forméaban is jelenjen meg — voltaképpen jogi eszkdzokkel
torténé problémamegoldast jelent. A klasszikus targyi ismereteken tal ezért a kar nagy
hangsulyt fektet a jogaszi gondolkodas legfontosabb elemeinek atadasara, a jogaszi
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érvelés és az egyeb jogaszi képességek fejlesztésére. A jogédszi hivatds magas szintli
miiveléséhez sziikséges jartassag csak ilyen jellegii képzés soran szerezheté meg. Eppen
ezért az oktatasunkba egyre inkdbb beépll a jogesetek elemzésén keresztili
ismeretatadas. Emellett elkotelezettek vagyunk az irant is, hogy hallgatéinkbdl ne csak
technikailag képzett szakemberek legyenek, hanem kialakitsuk és elmelyitsik a jogaszi
felelosségtudatot. Célunk, hogy a képzés soran olyan tudast biztositsunk, amely sokréti,
komplex és jol konvertalhato, és amely alapja az altalanos értelmiségi életformanak is.

3) Inkabb elméleti vagy gyakorlati iranyultsagu képzést nydjtanak? Milyen szakmai
gyakorlati kovetelmény van az Onok egyetemén?

Ugy Vvéljiik, hogy az elméleti és a gyakorlati tudas szembeadllitasa problematikus, ugyanis
a legfontosabb elméleti alapok hianyaban nem lehetséges eredményes €s magas
szinvonalu gyakorlati munkat folytatni. Mivel az elméleti és a gyakorlati tudas egymas
nélkil nem létezhet és egyarant fontos, a kar mindkét tudaselem elsajatitasanak
kiemelkedd helyet biztosit a képzéseiben. A gyakorlatorientalt oktatds erdsitése
érdekében karunk szorosan egylittmiikodik a régi6 igazsagszolgaltatasi szerveivel, de az
itt mikodé tigyvédek is szivesen fogadnak gyakornokokat irodaikban. A jogi
gyakorlatban vald jartassag és tapasztalat megszerzését szolgalja a kar és a Debreceni
ftél6tabla kozos gondozasaban miikddé Jogi Klinika program is, amelynek célja, hogy az
érdekl6d6 hallgatok naprakész, gyakorlati tudast szerezzenek. A gyakorlatkdzponti
képzés egyik pillére, hogy birok és mas gyakorld jogaszok is nagy szamban
kozremiikodnek az oktatasban.

4) Nyujtanak-e idegen nyelvii képzést, illetve a tantargyak tanulhatoak-e idegen
nyelven is?

A debreceni jogi karon angol, német és francia szaknyelvi képzés kdzll valogathatnak
hallgatoink. Oktatasi €és kutatdsi munkdnkat pedig immar angol anyanyelvii lektor is
segiti. Az altalanos szaknyelvi képzés mellett szdmos angol és német nyelvii szabadon
valaszthat6 kurzust kinalunk a hallgatoknak. A népszer(i Senior Lawyers Program (SLP)
keretében pedig minden szemeszterben egy amerikai vendégoktatd tart az amerikai
jogrendszer egy-egy teriiletét érinté kurzust az érdekl6dok szamara. Hallgatoink azonban
nemcsak egyes targyakat hallgathatnak idegen nyelven, hanem egy teljes idegen nyelvi
képzésben is részt vehetnek, 2014 februarjdban ugyanis elindult az angol nyelvii
European and International Business Law elnevezésli LLM programunk, mely egész
Eurdpaban versenyképes masodik diplomat és targyaldképes szaknyelvi angoltudast
biztosit a mar végzett jogaszok szamara.

5) Milyen nemzetkdzi kapcsolatai vannak az egyetemnek? Atlagosan hany diak
tanul évente kulfoldon?

Hallgatdink 1999 Ota vehetnek részt az ERASMUS hallgat6i mobilitds programjaban.
Ennek keretében ismert europai (igy francia, német, osztrék, cseh, holland, lengyel,
litvan, szlovén, roman, norvég, szlovak, olasz, portugil és spanyol) felsdoktatdsi
intézmeényekben tanulhatnak egy-két szemeszteren keresztil. A program keretében
kilfoldi hallgatok is egyre nagyobb szadmban érkeznek karunkra, €s nagy ©6rém
szamunkra, hogy a kiilfoldrél érkez6k immar a kar altal kindlt doktori képzést is
valasztjak. A kar oktatoinak szamos nemzetkdzi szakmai és tudomanyos kapcsolata van,
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melyek eredményeképpen a debreceni jogi kar komoly nemzetkdzi konferencidk
szinhelyévé valt. Emellett rendszeresen fogadunk kiilfoldi vendégel6adokat az USA-bol
¢s a vilag mas részeirdl.

6) Mikor volt utoljara a tananyagot érinté atfogd reform az egyetemen? Ennek mi
volt az oka? Esetleg gondolkodnak-e éppen most egy Ujabb struktira bevezetésén?
A karon folyamatos a tananyag-fejlesztés, amelynek keretében egyre nagyobb szerep jut
a jogaszi képességeket fejlesztd tjabb targyaknak, igy tobbek kozott a jogaszi érvelés
oktatasanak is. Intézményiink a teljes targyi integraciora torekszik, azaz egy olyan
képzési struktdra kialakitasat célozzuk, amelyben az egyes targyak egymasra épulnek.
Felfogasunk szerint a jol strukturalt tanmenet lényege nem a jogszabalyok szdvegének
ismertetéseben, hanem az alapvet6é fogalmi Osszefiiggések és a gyakorlatban leginkabb
relevans kérdések részletes targyaldsdban all. Ez egy letisztult és sok éve mikodod
struktara, amely lépést tart a modern oktatasi modszerekkel is.

7) Onok szerint sziikség van az ot éves egyetemi program megtartasara vagy inkabb
célszerii lenne elgondolkodni az altaldnos jellegii BA és a specializalt mesterszakok
bevezetésén?

A jogaszképzés tovabbra is egységes képzés, és indokoltnak tartjuk a hagyomanyos
képzési szerkezet fenntartasat, tekintettel arra, hogy a jogassza valas egy hosszabb
folyamat eredménye, amelyet nem lehetséges lerdviditeni vagy szakaszokra osztani.
Ennek ellenére nalunk is létezik BA képzés (igazsagiligyi igazgatas), igy a lehetdség adott
arra, hogy valaki az alapszak elvégzését kovetbéen a jogaszképzésben folytassa
tanulmanyait. Ez az 0t egyre népszeriibb hallgatdéink korében, és az alapszak utan sokan
vélasztjak az osztatlan jogaszképzést. Uj fejlemény a kordbban mar emlitett LLM
program, amely egy specialis mesterszakként a mar jogasz diplomat szerzettek szamara
biztositja a tovabbi tanulas lehetdségét.

8) Az altalanos jogaszkepzésen belll is eléfordulhat, hogy bizonyos karok bizonyos
tantargyaknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak. Az On altal képviselt
egyetemnek ilyen értelemben mi a ,,f6 profilja”?

Az altalunk kinalt képzések kovetik a legUjabb tarsadalmi-technikai valtozasokat, és
reagalnak a tudasszerkezet atalakulaséra is, ennek kovetkeztében a klasszikus targyak
mellett olyan modern, innovativ kurzusok is helyet kapnak az oktatas soran, mint a jogi
informatika, a jogaszi érvelés, a kornyezetvédelmi jog és kilonds hangsulyt fektetlink az
EU jogi képzésre. Az oktatds valamennyi terlleten komoly tudoményos hattérrel
mitkodik. A tudomanyosan megalapozott szakmai képzés egyik bizonyitéka, hogy
intézménylinkben akadémiai kutatocsoport is miikodik, amely egyike az orszdgban
mikodo két akadémiai kutatomiihelynek. Masfeldl egyre tobb oktatonk kapcsolodik be
nemzetkdzi kutatasokba €s vesz részt hazai és nemzetkozi kutatocsoportokban.

9) Van-e szigorlat az egyetemen? Ha van, miért van? Ha nincs, miért nincs?
Képzéseinkben a hallgatoknak teljesitenilik kell olyan alapvizsgékat is, ahol a tananyag
egysége megkivanja a targyat lezar6 nagyobb, atfogdébb vizsga letételét.

10) Statisztikaik alapjan egy didk atlagosan mennyi idé alatt végzi el a képzésiket?
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Bar az adatokban éves szinten van némi hulldmzéas, a méar végzett hallgatok korében
folytatott felmérések azt mutatjdk, hogy hallgatoink tébbsége a mintatantervnek
megfeleléen, az el6irt képzési id6 alatt befejezi tanulméanyait.

11) A végzés évfolyamok atlagosan hany szazaléka szerzi meg az abszolutérium
szerzés évében a diplomat?

Buszkék vagyunk arra, hogy hallgatdink 75%-a — ideértve a valamennyi szakunkon
tanulokat — az abszolutorium megszerzésének évében a diploméjat is megkapja. Ez az
arény a joghallgatok esetében még ennél is magasabb, és joval 80% folo6tt van.

12) Rendelkeznek-e arrdl kimutatdssal, hogy végzés didkjaik milyen terileteken
helyezkednek el a munkaerdpiacon?

Az elmuilt évek mérései szerint a jogdsz szakon vegzett hallgatdink tobb, mint
egyharmada a kozigazgatasban talal allast. Szintén magas azoknak az aranya, akik
klasszikus jogi palydkon helyezkednek el, elsdsorban ligyvédi irodékban, illetve a
birésagokon taldlkozhatunk a debreceni jogi kar egykori hallgatdival. De viszonylag
magas azoknak az aranya is, akik nem jogi palyan folytatjak a végzést kovetden. Ez az
utdbbi adat is azt mutatja, hogy a jogi diploma sokféle munkakdrben hasznosithato,
altalanos és atfogo tudast biztosit.

13) Hogyan értékeli az egyetem infrastrukturalis allapotat kilénos tekintettel a
konyvtar felszereltsegére?

Fontos véltozas a kar életében, hogy 2015 elején uj épiletbe koltozink, amelynek
legnagyobb el6énye, hogy az oktatok és a hallgatok immar egymas kozelében lesznek
elhelyezve. Ez a megoldas tovabb erdsiti az oktatok és a hallgatok kozotti kozvetlen
kapcsolatot, az oktatds személyes légkorét, hiszen a nalunk tanulok kénnyen elérhetik,
személyesen is felkereshetik tanaraikat. Hallgatdink felkésziilését nagymértékben segiti
az egyetemi campus teriiletén talalhaté konyvtar, amely kiemelkedd konyvallomannyal
rendelkezik, ¢€s az online adatbazisok novekvd kore is egyre jelentdsebb
informécioforrasként szolgal a nalunk tanulok szaméra. Igy a jogi kar nemcsak az évkozi
tanulmanyi feladatok és a vizsgak teljesitéséhez, hanem a hallgatéi tudomanyos
kutatomunkahoz is kittind feltételeket biztosit. A kassai Uti campus idealis kdrnyezet az
egyetemistdk szamara a tanulashoz, a pihenéshez és a sz6rakozéashoz egyarant. Itt egy
helyen megtalalhat6 az uszoda, a kollégium és a Z6ld Hullam (ZH) nevet viseld 0j park
is, amelynek egész terliletén wifi szolgaltatast biztositunk. Ugyancsak a campus terlletén
helyezkedik el az egyetem legnagyobb szorakoztatd egysege, az egyetemi rendezvények
széles korének, koncerteknek és szinhazi el6addsoknak helyet adé Lovarda.

14) Van-e az idei felvételi kampanyuknak mottoja?
Az idei felvételi kampanyunk mottoja: ,,Tobb mint jogaszképzés”™.
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Minéség 1667 6tal - Bemutatkozik az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Az Eétvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara képviseletében Nagy
Marianna dékanhelyettes valaszolt kérdéseinkre.

1) Ha On most felvételizé diak lenne, miért valasztana éppen az On altal képviselt
felséoktatasi intézményt? Miben érzi masnak/tébbnek/jobbnak a sajat intézményét?
Az ELTE jogaszképzése 350 éves. A mindségi felsdoktatas a tradiciokbol taplalkozik,
onnan merit erdt, inspiraciot az aktualis feladatok megoldasahoz. Ha megnézzik a vilag
vezetd egyetemeit — Harvard, Cambridge, Oxford, Heidelberg — nagy hagyomanyu
universitasok mindegyikének a toérténelmi gyokerei adjak azt az er6t, amivel a
felsboktatas vezetd szerepléivé valhattak. Nincs ez masként itthon sem. Az ELTE a
hazai jogi felsdoktatas kdzel 350 éves legjobb hagyomanyait 6tvozi a modern korra adott
valaszokkal. Képzésuink olyan elméleti tudast ad, amely felkésziti a hallgatokat arra, hogy
barmikor valtozik a tételes joganyag, képesek legyenek alkalmazkodni a megvaltozott
viszonyokhoz. Azért is ezt vélasztandm, mert karunkon kivalo, magasan kvalifikalt
oktatoktol tanulhatnék, és a tobbi karhoz képest sokkal tobb lehetdségem nyilna a
nemzetkdzi megmeérettetésre, a nemzetkdzi kapcsolatok kiépitésére. Az ELTE tdbbi
karan igénybe vehetd képzések és szolgaltatasok szintén arra inspirdlnanak, hogy a
karunkat valasszam. Mellettiink sz6l, hogy a felsdoktatasi rangsorokban rendre az ELTE
vezeti a jogaszképzés rangsorat és a végzett hallgatdinkat alkalmazott piaci visszajelzések
is azt igazoljak, hogy a képzésiink a leginkabb piacképes diplomét nyuijtja.

2) Mit tart ma a jogaszképzés fo feladatanak? Hogyan hatarozna meg réviden, hogy
az egyetem mit szeretne atadni az 5 év alatt a hallgatoinak?

A jogaszképzés celja, hogy olyan tarsadalmi problémak irant érzekeny szakembereket
képezziink, akik képesek felismerni a tarsadalomban ¢és gazdasagban jelentkezd
megoldand6 gondokat, feladatokat, képesek azokat mddszereket kivalasztani, amelyekkel
a leggyorsabban és leghatékonyabban tudjak azokat megoldani Ugy, hogy tiszteletben
tartjdk az alapvet6 emberi értékeket és jogokat. Schmidt Péter egykori porfesszorom
szavaival élve a jogasz a “tdrsadalom mérndke”. Olyan szakember, aki a tarsadalom
barmely teriletén képes segiteni, javitani. Akkor j6 a képzés, ha azokat a képességeket,
kompetenciakat alakitjuk ki, amelyekkel ezeknek a kihivasoknak meg tud felelni. Ez nem
csupén a klasszikus jogaszi szakmékra készit fel, hanem arra, hogy masok problamaira
érzékeny szakembereket képezziink, akik ismerik a jog rendeltetését és hatoképességét.

3) Inkabb elméleti vagy gyakorlati iranyultsagu képzést nydjtanak? Milyen szakmai
gyakorlati kdvetelmény van az Onok egyetemén?

Veéleményem szerint nem jo az elméletet és a gyakorlatot szembeallitani. A ketté nem
valaszthat6 el. Az egyetemi képzés 1ényege, hogy a szakma alapvetd elméleti kérdésein
keresztiil vilagitja meg a teriilet torvényszeriiségeit. Ugyanakkor az elméleti problémakat
és megoldasokat a legcélszertibb a gyakorlatban jelentkez6 problémak apropdjan
megeérteni, és ezekre az elméleti modelleken keresztil keresni a megoldasokat. Ezek tehat
oda-vissza hatnak. A képzésiink kivalo elméleti alapokat nyujt, amely alkalmassa teszi a
hallgatdkat, hogy kés6bb 6nalldan oldjanak meg problémakat. Ugyanakkor egyre er6sebb
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az esetjogi oktatas, a gyakorlati példakon keresztiili szemléltetés. A tanterv kdotelezd
eleme a 6 hetes szakmai gyakorlat, melyet kilfoldon is teljesithetnek a hallgatdink, t6bb
jogklinika (példaul iparjogvédelmi Kklinika) tevékenységében részt vehetnek a
hallgatoink, és tamogatjuk azt is, hogy egyetemi tanulményaik alatt hosszabb i1d6t
toltsenek el kiillonbozé gyakorlohelyeken. A képzésben egyarant helyet kapnak az
elméleti jellgeti eldadasok, de minden fékollégiumhoz kapcsolodik kiscsoportos
gyakorlat is, és a vizsgdk egy része is a gyakorlati kompetenciakat méri. Egyre
gyakoribbak az open book-os jogesetegoldd vizsgak, amikor a hallgatok hasznalhatjak a
jogszabalytarakat, de életszerti problémakat kell vizsgaszituacioban megoldani.

4) Nyujtanak-e idegen nyelvii képzést, illetve a tantargyak tanulhatbak-e idegen
nyelven is?

Szamos targyat tanulhatnak a hallgatok angol, német , francia vagy olasz nyelven. Ezeket
a nalunk tanulo kulfoldi hallgatok is felvehetik. Kulon kiemelést érdemelnek a kulféldi
egyetemekkel kozosen mikddetett idegen nyelven folyd részképzéseink, igy az
Université Panthéon Assas Paris Il Master 1 és a Georg-August Universitat LL.M
képzései, valamit a Boston University jogi kara altal inditott “Executive LL.M. in
International Business Law” c. képzésnek ad otthont a Kar.

A Kriminologia Tanszék 2009-ben csatlakozott az Eurdpaban egyedilalld, a Kenti
Egyetem koordinalta Erasmus Mundus hal6zathoz, amely Doctoral Programme in
Cultural and Global Criminology egy kézds doktori képzést és fokozatot nyujté program.
Jelenleg két 6nalldé angol nyelvii LL.M. képzésiink van, amelyen a jogaszdiploma utan
masodik mesterdiplomat szerezhetnek a legkivalobbak, jelenleg az orszagban
egyedilalléan. Az European and International Business Law az (zleti szféra szdméra, a
most induldé European Human Rights LL.M. pedig az allami, tarsadalmi és a civil szféra
szamara kinal ma hazankban méshonnan megszerezhetetlen diplomat.

5) Milyen nemzetkézi kapcsolatai vannak az egyetemnek? Atlagosan hany diak
tanul évente kulfoldon?

Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak nemzetkozi beagyazottsaga kimelkeds. 134
kilfoldi egyetemmel van kétoldalu kapcsolatunk, a nemzetk6zi tudomanyos és oktatasi
szervezetekben vald részvétellel egyitt 167 egyetemmel allunk szoros kapcsolatban.
Kalon ki kell emelni az ERASMUS kapcsolatokat, amelyek orszagosan is a legjobbak
koz6tt vannak. Evente tébb mint 100 hallgatonk végez kilféldon ERASMUS
tanulmanyokat, és nagyjabdl ugyanennyien jonnek hozzank tanulni. Hallgat6ink rendre a
nemzetkdzi perbeszédversenyek résztvevoi, és igen szép sikereket érnek el, megel6zve a
nagy maltu nyugat-eurdpai és amerikai egyetemek csapatait. A doktori képzésben
csaknem valamennyi hallgatonk legalabb egy fél évet, de gyakran egy tanévet vagy tébb
id6t tolt kilfoldi egyetemeken, kutatointézetekben.

6) Mikor volt utoljara a tananyagot érinté atfogd reform az egyetemen? Ennek mi
volt az oka? Esetleg gondolkodnak-e éppen most egy Ujabb struktira bevezetésén?

A jogészképzésben 2010-t61 felmend rendszerben Uj tantervet vezettiink be, mely a
kiscsoportos foglalkozasok szamanak novelését és a jogi — dogmatikai — eurdpai
ismeretek ardnyanak erdsitését eredményezte. A tantervi reform meghatarozé elemei
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voltak: 1. A Kkiscsoportos oktatds aranyanak novelése: megndveltiik a szeminariumok és
gyakorlatok szamat, minden zardvizsgatargyhoz kotelez6 a szeminarium. 2. A Korai
talalkozas a hatalyos joganyaggal, az esetjogi oktatas erésitése. Rendkivil fontos, hogy a
sziikséges elméleti és torténeti alapozas mellett, s6t azzal parhuzamosan a hallgatok mar
tanulméanyaik kezdetén szembesiljenek a mai jog rendszerével és annak eurodpai,
nemzetkdzi dimenzidival, valamint a jogaszi munka épitékoveivel, a normakkal és
birdsdgi hatérozatokkal. E korai Kitettség (early exposure) megvalositasa érdekében
kerult bevezetésre rogton az els6 szemeszterben a ,Bevezetés a jogi adatbazisok
kezelésébe” c. szemindriumi foglalkozasokbol allo tantirgy, a szakmai torzsanyagot
oktatd tanszék(ek) szervezésében, elsOsorban elektronikus adatbazisok projektoros
szemléltetésével, kezelésével és magyarazataval. 3. Megnétt a  hallgatok
tantargyvalasztasi lehetdsége: a differencialt alternativ kurzusok keretében oktatott
targyak karon beliil verseng0 targyak lettek, amelyekbdl a hallgatd tigy épitheti fel a sajat
targait, hogy lehet6sége van bizonyos Szakmai specializaciot biztosito modulok
elvégzésére. 4. Az Europai jog valaszthato zarovizsgatargy lett. Most fog végezni az els6
olyan évfolyam, amelyik e tanterv alapjan végzete a tanulmanyait. Célunk volt, hogy a
legtobb korszerl ismeretet nytjtsuk a hallgatoknak, amellyel versenyelénnyel 1épjenek a
hazai ¢s a nemzetk6zi munkaerdpiacra.

7) Onok szerint sziikség van az ot éves egyetemi program megtartasara vagy inkabb
célszerii lenne elgondolkodni az altalanos jellegii BA és a specializalt mesterszakok
bevezetésén?

Karunk elkotelezett az osztatlan jogaszképzés fenntartdsa mellett. Meggydzddésiink,
hogy alapos, a szakma elméleti eés gyakorlati alapjainak elsajatitasa csak az 6t éves
képzés alatt teljesithetd, €s minden olyan torekvés, amelyik a képzés idejének
csokkentésére iranyul, az oktatads szinvonalanak csokkenésével jarna, illetve a diploma
konvertalhatosagat csokkentené.

8) Az altalanos jogaszkepzésen belll is eléfordulhat, hogy bizonyos karok bizonyos
tantargyaknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak. Az On altal képviselt
egyetemnek ilyen értelemben mi a ,,f6 profilja”?

A karon oktatott tanterv minden jogteriiletre igyekszik egyenld hangsulyt helyezni.
Ugyanakkor nagyon fontosnak tartjuk, hogy minden teriileten ismerjék az adott
jogintézmény eurdpai és nemzetkdzi jogi vonatkozasait és kapcsolatait.

9) Van-e szigorlat az egyetemen? Ha van, miért van? Ha nincs, miért nincs?

A képzésiinkben a legfontosabb nem zardvizsgaval végz6dé targyak alapvizsgaval vagy
szigorlattal zarulnak. llyenkor az altalaban két féléves anyagbdl egydtt is szamot kell
adni. Ennek az a célja, hogy a hallgatd ne csak szeletekben ismerje a tananyagot, hanem

rendszerében, 0Osszefliggéseiben is lassa a jogterllet legfontosabb jogintézményeit.
Kétségtelen, hogy ez a felkeésziiles nehezebb egy kollokviumnal, de a képzés
eredményessége és a jogaszi gondolkodas Kkialakitasa szempontjabol mindenképpen
hasznos. Azt is latni kell, hogy a sikeres szigorlati felkésziilés nagyban eldsegiti az
eredményes zardvizsgara valé felkészulést is. Nem érdemes tehat megkerilni ezt a
probatételt, mert ez egy 1épcso a nehezebben teljesithetd zarovizsga sikeres teljesitéséhez.
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10) Statisztikaik alapjan egy diak atlagosan mennyi idé alatt végzi el a képzésuket?
Nagyon nehéz atlagos diakrdl beszélni. Minden diak motivaciéja mas. Van aki
parhuzamos képzésben tanul, van aki beiktat egy kulfoldi félévet vagy tanévet, van aki
arra kényszeril, hogy tanulmanyait az egyetem alatt végzett munkabdl finanszirozza.
Azt mondhatjuk, hogy sok minden eltéritheti a hallgatét a mintantervtdl, de gyakori az
is, hogy azért csisznak, mert nem tudnak minden kdvetelménnyel egyszerre
megbirkdzni, és meg kell tanulniuk tanulni. Ezért tehat nincs atlagos diak. De nem
akarom megkerilni a kérdést. Ha konkrét szamot kell mondanom, akkor azt mondhatom,
hogy a felvettek kb. fele nem tudja 6t év alatt befejezni, csak hat esetleg hét év alatt.

11) A végzés évfolyamok atlagosan hany szazaléka szerzi meg az abszolutérium
szerzes évében a diplomat?

A jogész z&rdvizsgarendszer sajatja, hogy Un. osztott zarovizsga, vagyis 6t targybdl kell
négy kiilonb6z6 vizsgaalkalommal zarovizsgazni. Kozvetlenll az abszolutorium utani
zarbvizsgaidszakban (aprilis —junius) a végzetteknek kb. 40 %-a szerez diplomat, de
éppen azért, mert tudjuk, hogy fontos a hallgatéinknak a mielébbi munkaba 4llas, Osszel
is szerveziink szamukra zardvizsgaiddszakot, ahol az igazan motivaltak még abban az
évben megszerezhetik a diplomajukat. A két zarovizsgaidészakban egyiitt az abszolvaltak
kb. 55-60 %-a diplomat szerez. Akik nem szerzik meg, 6k leginkabb azért nem szereznek
diplomat, mert munkavallalas miatt széth(zzak a zardvizsgakat. Azt is latni kell azonban,
hogy minél tovabb halasztja valaki a zardvizsgait, annal nehezebben teszi le, hiszen
kiesik a tanulasbol.

12) Rendelkeznek-e arrol kimutatéssal, hogy végzos didkjaik milyen terileteken
helyezkednek el a munkaerépiacon?

A végzettekkel igyeksziink a végzés utan is kapcsolatot tartani, ennek kivalo szintere az
Alumni program. A végzettek elhelyezkedésére vonatkozo adatokat részben a Kar
Felvételi Iroddja altal szervezett kérddives felmérésbdl, az ELTE Karrierkozpont altal
szervezett felmérésbdl nyerjiikk. A végzett hallgatok visszajelzései azt igazoljak, hogy a
jogi képzési terilet tulképzésére vonatkozd adatok talzéak, nem felelnek meg a
valosagnak. A jogaszkeépzésben diplomat szerzettek 1/3-a két hdnapon beldl el tud
helyezkedni, masik 1/3 harom hénapon tal taldl munkat. 1/3 altaldban egy éven belil
helyezkedik el, vagy nem kivan (kilféldi tanulméanyok, parhuzamos tanulméanyok
befejezése, gyerekszllés stb. miatt) a veégzes utan kdzvetlenil munkaba lépni. Az
elhelyezkedettek tébb mint 80%-a hatarozatlan idejii munkaviszonyt 1étesit, és 50%-ot
meghaladja azoknak a szama, akik az A&llami- Onkorméanyzati szféraban
kormanytisztviseldként, koztisztviseloként kozalkalmazottként dolgoznak, 40% kortil van
az ligyvédi vagy egyéb klasszikus jogészi palyan elhelyezkedd végzdseink szama, a tobbi
volt hallgaténk valamely (gyakran multinacionélis) vallalatnal helyezkedik el.

13) Hogyan eértekeli az egyetem infrastrukturalis allapotat kilonods tekintettel a
konyvtar felszereltségére?

Az ELTE AJTK Konyvtara nyugat-eurdpai 6sszehasonlitasban ugyan nem rendelkezik
kiemelkedo jelentéségii allomannyal, hazai viszonylatban azonban az egyik vezet6 hazai
jogi szakkonyvtar. Az allomany nagysaga a tanszékek gylijteményeivel egyiitt: 135.829
db konyv és (bekotott) iddszaki kiadvany. Kiilon-gytijtemény a 24.650 kotetes kéziratos

41



(gépiratos) kari disszertacio- gytijtemény. A konyvek mintegy 40%-a szabad polcon
talalhatd az olvasoteremben, ami azt jelenti, hogy a kurrens dokumentumok kénnyen
hozzéaférhetdek a latogatok szamara.

A Kari Konyvtarba ¢€s a tanszékekre jelenleg 183 db kiilonb6z6 folyodirat jar, ebbdl 113
db kilfoldi, 70 db belféldi. Ezenkivil a Kari Kényvtar kap még 38 db ajandék és 19 db
cserefolyoiratot. A konyvtari dokumentumokrol szkennelt mésolat készithetd, ehhez egy
szkenner all a latogatok, egy pedig az oktatok, dolgozok rendelkezésere.

A konyvtar ezen kiviil hazai és kiilfoldi elektronikus és online jogszabalygytlijteményeket
és szakirodalmi adatbazisokat — a kari halézatba kapcsolt, valamint tavoli asztallal is
elérheté Complex Jogtar Plusz, az online elérheté Max Planck Encyclopedia of Public
International Law, HeinOnline, beck-online és a Westlaw International komplex
internetes jogi adatbazis, tovabba az elektronikus informécios szolgaltatas (EISZ) — is
hozzéaférhetévé tesz. Ezen felil az Egyetemi Konyvtar honlapjarél rengeteg
multidiszciplinaris és specialis szakteriiletet lefedd, hazai és kiilfoldi online adatbazis, a
magyar felsOoktatds és kutatisi halozat rendelkezésére bocsatott informacios forras és
folyoirat érhet6 el az egész ELTE, igy a Kar gépeirdl is.

A Konyvtarban 40 hal6zatba kotott szamitogép all kimondottan az olvasok
rendelkezésére, ezek kozil 2 gép csak katalogusban val6o keresést biztosit, a tobbi 38
internetes is.

14) Van-e az idei felvételi kampanyuknak mott6ja?

A mottonkat nem a kampany miatt fogalmaztuk meg: Mindség 1667 6ta! Ez hatarozza
meg a képzésiinket kozel 350 éve, és a jovoben is ez a zsindrmértékiink.
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KREald a jovéd! - Bemutakozik a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem

A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara képviseletében 7616
Csaba dekan vélaszolt kérdéseinkre.

1) Ha On most felvételizé diak lenne, miért valasztana éppen az On altal képviselt
felséoktatasi intézményt? Miben érzi masnak/tébbnek/jobbnak a sajat intézményét?
A KRE AJK hallgaté- és értékkozpontl intézmény, ahol az oktatok és a diaksag kozott
kozvetlen és rendszeres a kapcsolat. Ezt a kapcsolatot nemcsak a tantermekben és az
egyetem falai kozott tartjdk, hanem az egyetemen kivil a hallgatok szakmai gyakorlati
helyeinek keresése, megtalalasa és azok tapasztalatszerzés lehetOségeinek mind
eredményesebb kiakndzésa érdekében is.

A masik fontos indok, hogy oktatdink mind akadémiai tudasban, mind a gyakorlati
jogalkalmazasban szerzett tapasztalataikra egyarant tamaszkodhatnak egyetemi oktatoi
munkajukban.

2) Mit tart ma a jogaszképzés fo feladatanak? Hogyan hataroznéa meg réviden, hogy
az egyetem mit szeretne atadni az 5 év alatt a hallgatoinak?

Sokoldall tudassal, értékekkel és atfogd szemlélettel felkésziilt szakemberek képzését,
akik mind az allami, mind a maganszféraban képesek tudasukat alkalmazni, valamint azt
folyamatosan bdviteni és megfelelni minden jogaszi tudast igényld teriilet munkaerd-
piaci igényeinek.

3) Inkabb elméleti vagy gyakorlati iranyultsagu képzést nyujtanak? Milyen szakmai
gyakorlati kovetelmény van az Onok egyetemén?

A szakmai gyakorlati kovetelményeket a képzési és kimeneti kdvetelmények alapjan
hatarozza meg a Kar. 240 6ra (6 hét) szakmai gyakorlat teljesitését varjuk el
hallgatoinktol, amib6l 3 hetet kozigazgatasban, 3 hetet pedig egyéb jogalkalmazasi
tertileten kell elvégeznie a hallgatonak. A szakmai gyakorlati helyeken a gyakorlatvezetd
visszajelzést kiild a hallgatd teljesitményérdl, konzultdl az intézménnyel. A szakmai
gyakorlohelyekkel fennalld €16 kapcsolat lehetévé teszi, hogy hallgatoink 90 %-a mar a
diplomajuk megszerzését kovetden par honapon beliil el tudnak helyezkedni.

4) Nyujtanak-e idegen nyelvii képzést, illetve a tantargyak tanulhatbak-e idegen
nyelven is?

A hallgatok félévente a tanterve beépitett kotelezd szaknyelvi oktatas mellett a kdtelezd
tantargyaikat kiegészitd szabadon valaszthaté tantargyi keretben valogathatnak a
kiilonboz6 jogteriiletek témaiban meghirdetett idegen nyelvii kurzusokbol.

5) Milyen nemzetkdzi kapcsolatai vannak az egyetemnek? Atlagosan hany diak
tanul évente kulfoldon?

Karunk Kiterjedt eurdpai és Eurdpan kivili intézményi kapcsolatrendszerrel rendelkezik,
szamos nemzetkozi tanulményi verseny szervezdje, lebonyolitdja és résztvevije.
Oktatoink rendszeres vendégprofesszorai kiilonb6zé nyugat-europai egyetemeknek. Az
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Egyesilt Allamokbdl és az Eurépai Uni6 tagallamaibol rendszeresen érkeznek
vendégprofesszorok a Karra. Hallgatéink Erasmus kapcsolatainkon keresztil 21 europai
unids jogi kar 0sztondijas helyeibdl valogathatnak.

6) Mikor volt utoljara a tananyagot érinté atfogd reform az egyetemen? Ennek mi
volt az oka? Esetleg gondolkodnak-e éppen most egy Ujabb struktira bevezetésén?
A tananyagokat a tantargyfelelds oktatok félévenként feliilvizsgaljak, hogy a képzésen
hallgatoink mindig a legfrissebb tudast kapjak. Jogszabaly valtozasok esetében a
tananyag megértését segitd kommentarokat, jegyzeteket és oktatasi segédleteket szintén
frissitik. A képzés tantervét a tanszékvezetOk €s a Kar vezetdi rendszeresen attekintik,
szlikség esetén valtoztatjak, hogy a tantervek és azok tartalma mindig megfeleljenek a
varhato munkaeré-piaci igényeknek. Azonnal hasznosithatd, gyakorlati tudast ado
képzésiinkben a hallgatok szemeszterenként kulon oktatasi héten talalkozhatnak jogészi
hivatasrendek képviselGivel, akik aktualis tajékoztatast nydjtanak a jogaszi képesitést
igénylé munkalehetdségek €s elvarasok alakulasarol.

7) Az &ltalanos jogaszkepzésen belll is eléfordulhat, hogy bizonyos karok bizonyos
tantargyaknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak. Az On altal képviselt
egyetemnek ilyen értelemben mi a ,,f6 profilja”?

Karunkat nem egy f6 profil jellemzi, hanem egyidejiileg tobb hangsulyos teriilet
hatarozza meg arculatunkat.

Munkajogi témakorokben intenziv Erasmus program keretében 8 eurdpai unios
tagallamot 6sszefogd kutatasi-oktatasi tevékenység zajlik évek ota angol nyelven.

A biintetdjog terén széleskorti kotelezéen valaszthatd €s szabadon valaszthatod tantargyi
kinalatot biztositunk hallgatéinknak, akik diplomdjuk megszerzését kovetden a Kar
Biiniigyi szakjogasz szakiranyu tovabbképzésén mélyithetik el biintetdjogi tudasukat.
Infokommunikacios jogi kérdésekre iranyuld kutatdsok, konferenciak és folyamatosan
fejlesztett oktatds képviseli a Kar szakmai tevékenységének egy masik meghatérozo
VONasat.

A Karon oktatott Gzleti képzések és a jogasz képzés 0sszekapcsolasanak eredményeként a
hallgatoknak lehetdséget kindlunk az iizleti és gazdasagi jog kiillonbozd teriileteinek
mélyebb megismerésére és kozgazdasagi, illetve iizleti ismeretek egyidejii elsajatitasara.
Ezek kiegészitik a hagyomanyos jogasz képzés tartalmat. Ez a kombinalt megkozelités és
képzési lehetéség nagymértékben megnoveli a hallgatok munkaerd-piaci felkészultségét
¢€s jovobeni kilatasait.

8) Van-e szigorlat az egyetemen? Ha van, miért van? Ha nincs, miért nincs?
A szigorlatok szerepét a mai oktatasi rendszerben Karunkon a tantargyakat zard — két
féléves tananyagot szamonkérd — alapvizsgak toltik be.

9) Rendelkeznek-e arrol kimutatassal, hogy végzés diakjaik milyen tertleteken
helyezkednek el a munkaerépiacon?

A KRE-AJK rendszeresen megkeresi és megkérdezi végzett hallgatoit elhelyezkedési
koriilményeikrdl. A jovébeni tendenciakat felvazold felmérések koziil a 2011., 2012. és
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2013. évben végzettek korében végzett kutatdsok eredményei a legrelevansabbak. A ...
(DPR?) adatok ismertetése el6tt meg kell jegyezni, hogy az adatok kival6sagahoz
hozzajarul az is, hogy a szakmai gyakorlati rendszer 3. évtdl teszi lehetévé szakmai
gyakorlat teljesitését, ami a tovabbi tanulmanyi idére is 6sszekdti a hallgatot a munkaerd-
piaccal. Ennek koszonhetéen hallgatdink tobb mint fele (57%) mar didkévei alatt is
dolgozott.

Végzett jogasz hallgatdink 89%-a helyezkedett el jogi palyan — a végzettek tobbsége,
51%-a a kOzigazgatasban talalt munkat. Ugyvédi irodaban 30% dolgozik, 18% pedig
vallalati jogasz lett. Az Educatio Nonprofit Kft. FelsGoktatasi Osztalya altal készitett,
Allamigazgatasi adatbazisok diplomas palyakovetési célu integracidja 2013 cimi
gyorsjelentésében szerepld legfrissebb, fiiggetlen kutatasok alapjan a KRE jogi karan
végzett jogaszok méas egyetemeken végzett jogaszokat megelézve a legnagyobb aranyban
¢s a legmagasabb bérért helyezkedtek el. A siker hatterét a kovetkezok biztositjak:

= az oktatok felkészultsége,

» a KRE-AJK gyakorlatorientalt, kiscsoportos és a tehetséghonozas esetében
tutoralis képzési rendszere,

= aszakmai gyakorlat rendszerének kiépitése és sikeres mikodtetése, valamint

= az oktatok és a hallgatdk kozotti €16, mindennapi kapcsolat.

10) Hogyan értékeli az egyetem infrastrukturalis allapotat kulonds tekintettel a
konyvtar felszereltségére?

Az Egyetem a Fovarostol bérelt Dozsa Gyorgy ut 25-27. sz. alatti oktatasi épuletét sajat
eréforrasbol yjitotta fel és szerelte fel a legmodernebb oktatastechnikai berendezésekkel.
Ugyanigy, az Allam- és Jogtudomanyi Kar Ujpesti helyszinének infrastrukturalis
beruhdzéasai sajat forrasbdl valdsulnak meg hitelfelvétel nélkal. A Kar stabil
gazdalkodasa lehetdvé teszi, hogy minden tantermiinket modern oktatastechnikai
berendezésekkel lassuk el. A konyvtari beruhdzasok szintén a mindségi oktatashoz
sziikséges minéségi hattérszolgaltatas biztositasa jegyében torténnek. Ennek kereteben

= ahallgatok sajat kddot kapnak a jogtarhoz,

» folyamatosan bdviil az online adatbazisok tara,

= szamos nemzetkozi és hazai folydirat nyomtatott és elektronikus formaban is
elérheto,

= folyamatos a jogszabalyvaltozasokra reagald hazai és nemzetkdzi szakirodalom
beszerzése,

= folyamatosan frissil szakkényvallomanyunk.

11) Van-e az idei felvételi kampanyuknak mott6ja?

,,KREald a jovod!” — Az altalanos jogi diploma megszerzését kovetden a jogi tanulas és
szakmai épiilés egyetemiinkon elérhetd lehetdségei nem zarulnak le. Az utan is jol
felepitett és egyenes vonall szakmai fejlédési utat biztositunk a hallgatoknak szakiranyu
tovabbképzéseink gradualis tanulmanyokra épulésével.
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J6 tudni! - Bemutatkozik a Miskolci Egyetem

A Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara képviseletében Wopera Zsuzsa
dékanhelyettes valaszolt kérdéseinkre.

1) Ha On most felvételizé diak lenne, miért valasztana éppen az On altal képviselt
felséoktatasi intézményt? Miben érzi masnak/tébbnek/jobbnak a sajat intézményét?
A Miskolci Egyetem az Eszak-Magyarorszagi régi6 vezeté felséoktatasi intézménye, ahol
jelenleg hét karon ¢és egy intézetben folytathatnak felsGoktatasi tanulmanyokat a fiatalok.
Kevés olyan felséoktatasi intézmény van ma Magyarorszagon, ahol egy helye, csodalatos
természeti kornyezetben elhelyezked6 campuson az allam-és jogtudomanyi képzes
mellett egyarant jelen vannak a miszaki, gazdasagi, egészségiigyi €s zenei felsGoktatas
szerepldi, ami minden ide jelentkezd didk szamdra kivalo athallgatasi, parhuzamos
képzési lehetéségeket biztosit. Az egyetemen kifejezetten hallgato-barat Iégkdr van,
amelyet a Miskolci Egyetem un. selmeci hagyomanyainak apoldsa tovabb erdsit, és életre
sz016 baratsdgokka formal. .

2) Mit tart ma a jogaszképzés fo feladatanak? Hogyan hataroznéa meg réviden, hogy
az egyetem mit szeretne atadni az 5 év alatt a hallgatoinak?

A jogaszképzés 10 feladata, hogy olyan elméleti €s gyakorlati ismeretekkel vértezze fel a
hallgatokat, hogy mar kezd6ként is magabiztosan helyt tudjanak allni az
igazsagszolgéltatas, kozigazgatas vagy gazdasagi élet teriiletein. A Miskolci Egyetem
Allam-és Jogtudomanyi Karan tébb mint 30 éve, jelenleg 4 alapszakon, két mesterszakon
¢és jogi felsboktatas keretében az elébb megfogalmazott célok elérése érdekében
munkalkodunk.

3) Inkabb elméleti vagy gyakorlati iranyultsagu képzést nyujtanak? Milyen szakmai
gyakorlati kovetelmény van az Onok egyetemén?

Egyarant nagy hangsulyt fektetink az elméleti és gyakorlati képzésre. Az elméleti
ismeretek nagyobb hangsulyt kapnak a képzés elsé éveiben az alapozd ismeretek
korében, majd késdbb a szakmai torzsanyag keretei kozott eldtérbe keriil a gyakorlati
ismeretek elsajatitdsa, melyre a kiscsoportos szeminariumi foglalkozasok Kkivald
lehetdséget biztositanak. Az egyes szakokon eltéréek a szakmai gyakorlat kovetelményet,
de a Kar jo kapcsolatot tart fenn a gazdasagi élet szerepldivel, igy gyakornoki
lehetdségek is biztositottak a hallgatok szamara.

4) Nyujtanak-e idegen nyelvii képzést, illetve a tantargyak tanulhatbak-e idegen

nyelven is?
A Karunkon tanuldo Erasmus hallgatoknak meghirdetett idegen-nyelvii tantargyakat
felvehetik magyar hallgatéink is, ill. a jelenleg akkreditacio alatt all6 europai

kozigazgatasi mesterképzési kurzus oktatasa folyik majd idegen nyelven, jelenleg még
magyarul. Emellett lehetdség van a jogi karok kozott egyediilallo, rendkiviil népszerti 7
féléves angol és német nyelvil jogi szakforditoi képzés elvégzésére, mely biztos alapokat
ad a jogi munkakor, akar itthon, akar kilfoldon idegen-nyelven torténd betdltéséhez.

46



5) Milyen nemzetkdzi kapcsolatai vannak az egyetemnek? Atlagosan hany diak
tanul évente kulfoldon?

A Kar kiterjedt nemzetkozi kapcsolatokkal rendelkezik elsdsorban eurdpai egyetemekkel,
ahonnan rendszeresen érkeznek vendégoktatok Karunkra. A hallgatok Erasmus hallgatoi
mobilitas keretében 30 felsGoktatasi intézmény koziil valaszthatnak. Evente atlagosan 15-
20 hallgat6 tanul kiilf6ldon, a legnépszertibbek a német egyetemek.

6) Mikor volt utoljara a tananyagot érinté atfogd reform az egyetemen? Ennek mi
volt az oka? Esetleg gondolkodnak-e éppen most egy Ujabb struktira bevezetésén?
A Kar oktatoi elsddleges feladatuknak tekintik, hogy a hallgatok szamara naprakész,
hatalyos és mértéktarté terjedelmii tananyag alljon rendelkezésre minden szakon, minden
tantargy vonatkozasaban, amelyet a joganyag folyamatosan valtozo helyzete indokol. E
tekintetben a miskolci jogi kar élenjar mas jogi karokkal torténd Osszehasonlitdsban. A
Kar oktatdi kilonds gondot forditanak az elektronikus tananyagok készitésére, és
kozzetételére a kari, tanszéki honlapokon.

7) Onok szerint sziikség van az 6t éves egyetemi program megtartasara vagy inkabb
célszerii lenne elgondolkodni az altalanos jellegii BA és a specializalt mesterszakok
bevezetésén?

Jogédsz szakon tovabbra is alapvetd fontossaglinak tartjuk a szak uUn. osztatlan
mesterképzésként torténd megtartasat, a képzés megfeleld szinvonalat, a képzési és
kimeneti kdvetelmények magas szintli teljesitését kizarolag az egységes képzési struktira
fenntartasa biztositja. Egyes eurdpai egyetemek, amelyek korabban attértek a bolognai
rendszerli megoldasra, visszatérnek az osztatlan struktirara, pl. Olaszorszagban.

8) Az altalanos jogaszképzésen belll is eléfordulhat, hogy bizonyos karok bizonyos
tantargyaknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak. Az On altal képviselt
egyetemnek ilyen értelemben mi a ,,f6 profilja”?

A képzés soran igyeksziink megfeleld egyensulyt teremteni az elméleti és a gyakorlati
ismereteket kozvetité tantargyak kozott, de az utdobbi évek munkaerd-piaci
visszajelzéseire, és a klasszikus jogasz munkakorok gyakorlati igényeire is figyelemmel a
gyakorlati ismereteket kozvetitd, un. tételesjogi targyak képzésére, ott is kiillondsen a
gyakorlati ismeretek atadasara kiemelt figyelmet forditunk. Ezt bizonyitja, hogy
hallgatoink rendszeresen sikereket érnek el pl. Ggyvédi kamarak altal Kiirt palyazatokon.
Emellett az eurdpai unios jog oktatasa is beépilt minden tantargy tematikajaba, Karunk e
teruleten is progressziv.

9) Van-e szigorlat az egyetemen? Ha van, miért van? Ha nincs, miért nincs?

Az allam-és jogtudomanyi karon nincs, mert a féléves szamonkerési rendszert
hatékonyabbnak tarjuk, mint a tobb félév tananyagot feloleld szigorlati szamonkérés
modszerét. A szigorlatok megszlntetésénél tovabbi fontos szempont volt a targyak
kreditértékének aranyositasa.

10) Statisztikaik alapjan egy didk atlagosan mennyi idé alatt végzi el a képzésiket?
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Jogasz szakon a hallgatok dontd tobbsége a mintatanterv eldirasai szerint 10 félév alatt
abszolutoriumot szerez, de a lemaradok is altaldban 12 félév alatt végeznek. Kirivo
esetként fordul el6 az ennél hosszabb képzési id6.

11) A végzés évfolyamok atlagosan hany szédzaléka szerzi meg az abszolutorium
szerzés évében a diplomat?

A végzOs hallgatok ~ 70 %-a kap diploméat az abszolvalas évében; sok esetben a
nyelvvizsga hianya akadalyozza a diploma kiadasat.

12) Rendelkeznek-e arrol kimutatéssal, hogy végzés didkjaik milyen tertleteken
helyezkednek el a munkaerdépiacon?

Igen rendelkeziink, erre szolgalnak a DPR (Diplomas Palyakovetési Rendszer) minden
évben frissitett adatai. Dontd tobbségében a kozigazgatasban, igazsagszolgaltatasban és a
maganszféraban helyezkednek el végzett hallgatoink.

13) Hogyan értékeli az egyetem infrastrukturalis allapotat kulonds tekintettel a
konyvtar felszereltségére?

A Miskolci Egyetem az Allam- és Jogtudomanyi Karon foly6 képzésekhez, a hallgatoi
mobilitashoz, szolgaltatasokhoz Kkivalo feltételeket biztosit. Onallo nagykényvtarral,
sportlétesitményekkel, kollégiumokkal, egyetemi hagyomanyok apolasat biztositd
rendezvényekkel, kiilfoldi mobilitasi lehetdségekkel (Erasmus) all a hallgatok és az
oktatok rendelkezésére. A Kar szintén 0nall6 konyvtarral, jol felszerelt
szamitdgéptermekkel, mintatargyaloval biztositja hallgatéi felkészlléshez szikséges
targyi feltételeket.

14) Van-e az idei felvételi kampanyuknak motto6ja?
Igen, évek ota a kovetkez6 a Kar mottoja: ,,J6 tudni!”
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Egyetem? Pazmany! - Bemutatkozik a PAzmany Péter Katolikus Egyetem

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara képviseletében Szab6
Istvan dékanhelyettes valaszolt kérdéseinkre.

1) Ha On most felvételizé diak lenne, miért valasztana éppen az On altal képviselt
felséoktatasi intézményt? Miben érzi masnak/tébbnek/jobbnak a sajat intézményét?
Annak megvalaszolaséban, hogy én miért ezt az egyetemet (kart) valasztanam, egy Kicsit
az is benne van, hogy a palyavalasztas el6tt 4116 fiataloknak miért a PPKE JAK szakjait
ajanlandm, mint tovabbtanulasi lehetdséget. Ha a harom legfontosabb jellemzdt kellene
megadnom: a jo képzési szinvonal, az emberbarati kdrnyezet és a katolikus identitas. A
harom kozott nehéz fontossagi sorrendet teremteni, kiilondsen Ugy, hogy a mésodik elem
a harmadiknak nélkildzhetetlen részét képezi. Azonban a Katolikus Egyhazhoz kézelebb
allé fiatalokat sem csak az egyhazi kotédéssel érvelve hivnank Karunkra, hanem a
jogaszi hivatasrendben szinvonalasnak elfogadott diploma ajanlataval is. Emellett azért
sem szeretnénk fontosséagi sorrendeket kialakitani, mert Karunk mindenki szdmaéra nyitva
all, aki jo szakmai felkészultséggel szeretne a jogaszi palyara lepni. A Karon megszerzett
oklevelek értékét jol szemléltetik a Diplomas Palyakovetési Rendszeriinkbdl vett
elhelyezkedési adatok, amelyekrdl késébb részletesebben is sz06 lesz (1asd 12. pont).

Az emberbarati kdrnyezet részének tekintjik a jo oktato-hallgatoi viszonyt. Ebben kiilén
helyzeti elénynek tartom, hogy a vezetdoktatok derékhadat a negyvenes évei kozepén
jaro kollégak adjak. Szakmai felkészltségben nagyobb részilk mar elérte az oktatoi palya
legmagasabb gradusat jelent6 professzori cimet, ugyanakkor a hallgatok sziileinek
atlagéletkoranal még fiatalabbak, amely egy sokkal jobb kontaktusteremtési képességet
eldlegez.

Ha a Kart palyavalasztds eldtt allo fiataloknak kell ajanlanom, semmiképpen sem
mell6zhetem nemzetkdzi  kapcsolataink  hangsulyozasat. Rangosabb  kilfoldi
egyetemekrdl rendszeresen érkeznek hozzank eldadok, s az Erasmus program keretében
évente 50-60 hallgaténak tudunk egy, vagy két féléves kulfoldi részképzést biztositani.
Minderrdl az 5. pontban részletesen is sz0 lesz.

2) Mit tart ma a jogaszképzés fo feladatanak? Hogyan hatarozna meg réviden, hogy
az egyetem mit szeretne atadni az 5 év alatt a hallgatoinak?

F6 feladatunk, hogy jo jogaszokat képezziink. Es hogy ki a jo jogasz? Aki a
jogszolgaltatds mellett az igazsagszolgaltatas képességével is rendelkezik. Egy-egy
konkrét Gigyben mindig arra torekszik, hogy a jogszabalyok betartasa mellett az igazsag is
érvényesuljon. A jogot tanulni kell, az igazsag érzését viszont sziletésével megkapja
minden ember, csak vigyazni kell ra, mert képes annak eltompitasara is. Az Otéves
gyermek még mindig igazat mond, mert igy sziiletlink, a tizéves mar tud hazudni, mert
,megtanulta”, hogy az igazsdgot meg is lehet keriilni. Az ifju hallgatok a joggal az
egyetemi padsorokban kezdenek megismerkedni, az igazsagot tompitd hatasaitdl még
érintetlenek. Kezdetben egy-egy jogeset megoldasakor még nem tételes ismereteikre,
sokkal inkabb igazsagérzetiikre tdmaszkodnak. A Kar oktatdinak kozos meggydzddése,
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hogy a jogot ugy kell nekik megtanitani, hogy ez a lélekbe irt ajandék minél
sértetlenebbul megmaradjon. Ha ez sikeril, akkor jé jogaszokkal ajandékoztuk meg a
tarsadalmat, a magyar nemzetet.

Ebbdl persze az is kdvetkezik, hogy a jogot jol megtanitjuk, igy a tételes jog értelmezése
feletti szOparbajokban a nalunk végzett jogaszok egyaltalan nem maradnak alul. Mert a jo
jogasznak az igazséag érzésén kivil a jogot is jol kell ismernie. Legyen targyi tudasa és
jogalkalmazasi képessége. Az oktatott tananyag sajatossagairdl a 8. pontban, a
jogalkalmazasi képességrol pedig a kovetkezo (3.) pontban lesz szo6.

3) Inkabb elméleti vagy gyakorlati iranyultsagu képzést nydjtanak? Milyen szakmai
gyakorlati kovetelmény van az Onok egyetemén?

Mind az elméleti, mind a gyakorlatias képzésre igyekszink jelent6s sulyt fektetni. Egy
egyetem sok évszazados multra visszatekintd 1étezési feltétele a kimiivelt professzori kar,
akik alapvetéen elméleti munkassagot folytatnak. De koztiik is vannak olyanok, akik
gyakorlati (bir6i, Ugyészi, Ugyvedi) teruleten komoly tapasztalatokat szereztek.
Kiilonosen a szakmai torzsanyag targyainal azonban az elméleti 6rdkhoz 20 f6 koriili
csoportokra bontott gyakorlati érak is tartoznak, ahol nagy szamban vonunk be birdkat,
ugyeszeket, Ugyvédeket, kozigazgatdsi szakembereket az oktatasba. Ezzel jelentésen
tudjuk fejleszteni hallgatéink jogalkalmazo képessegét, s az elméleti és gyakorlati képzés
megfeleld egyensulyut kialakitani.

A szakmai gyakorlat kdvetelményeit a jogasz szaknak a 15/2006-os OM rendeletben
rogzitett képzési és kimeneti kovetelményei hatarozzak meg, amelyet a jogi karok
dékanjai egy karkozi megallapodassal egészitettek ki. gy az orszag egyes jogi Kkarai
kozott a szakmai gyakorlat kdvetelményeiben tulzott eltérések nincsenek, s ez igy a
helyes. A szakmai gyakorlat minimalis idGtartama egyébként 6 hét, amelyet olyan
igazsaglgyi (igazsagszolgaltatasi), kdzigazgatasi (kdzszolgalati), politikai, egyhazi vagy
gazdasagi tevékenységet végzd helyen lehet teljesiteni, ahol a hallgatd jogi egyetemi
végzettséget igényld munkakorben foglalkoztatott személy iranyitasaval rendszeres
tevékenység soran jogalkalmazasi tapasztalatokat szerezhet.

4) Nyuljtanak-e idegen nyelvii képzést, illetve a tantargyak tanulhatbak-e idegen
nyelven is?

A PPKE Jog- és Allamtudomanyi Karan tanuld hallgatoknak szaknyelv tanulaséra,
illetdleg egyes jogi szaktargyak idegen nyelven torténd hallgatasara egyarant modjuk
nyilik.

A szaknyelv oktatasara 0nallo oktatasi szervezeti egységként Idegen Nyelvi Lektoratust
miikodtetiink, amely egyrészrol ellatja a kotelez6 nyelvi 0rdk oktatasat, valamint sz&mos
fakultativ nyelvtanulasi lehetdséget biztosit, sot nyelvvizsga kdzpontként is mikodik.

Az egyes szakok képzési és kimeneti kdvetelményeiben eldirt elvarasok beépiilnek a
kotelez6 tananyagba. Ennek keretében a jogasz szakos hallgatok egy félév latin nyelvet
tanulnak, a nemzetkdzi igazgatas alapszakos hallgatok pedig igen komoly, nyolc
tantargybol allé szaknyelvi képzésben részesiilnek. Emellett azonban a Kar komoly
hangsulyt fektet a fakultativ idegen nyelvtanulasi lehetéségekre is. Az Idegen Nyelvi
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Lektoratus a jogi szaknyelvbe angol, német, francia és olasz nyelven tart bevezetd
kurzusokat, valamint angol és (vagy) német nyelven az (zleti szaknyelv, a gazdasagi
szaknyelv, a targyalastechnika, az Eurdpai Uni6 szaknyelve, valamint a szerzédések joga
targykorben halado szaknyelvi kurzusokat is indit.

A Lektoratus emellett nyelvvizsga kdzpontként is miikddik, ahol angol €s német nyelvbdl
PROFEX jogi ¢és kozigazgatdsi szakmai nyelvvizsgat lehet tenni. Ehhez el6készitd
tanfolyamokat is inditanak.

Mint nemrég emlitettlik, a Lektoratus szaknyelvi kurzusai mellett a Kar hallgatdinak jogi
szaktargyak idegen nyelven torténd hallgatasara is modjuk nyilik. Ezeket a targyakat az
adott szaktertiletért felelOs tanszékek gondozzak, s egy-egy félévben 6sszességében 25-30
ilyen kurzust hirdetnek meg. A targyak tipusait tekintve részben szabadon vélaszthato
targyakrol van szo, de tobb kotelezd tanrendi targynal is eléfordul, hogy a magyar nyelvii
eléadasok mellett idegen nyelven is leadjak az ordkat. Az utdbbiak féleg olyan targyak,
amelyeket a kiilfoldrol érkez6 Erasmus hallgatok otthoni tanulméanyaikba is kénnyen be
tudnak sz&mittatni (Nemzetkdzi jog, Eurdpa jog, Versenyjog, Jogelmélet stb.). A
félévente meghirdetett 25-30 kurzus nagy tobbségében angol nyelvii, de két-hdrom német
nyelvi is talalhat6 koztiik.

5) Milyen nemzetkézi kapcsolatai vannak az egyetemnek? Atlagosan hany diak
tanul évente kulfoldon?

A PPKE Jog- és Allamtudomanyi Kara 52 Erasmus partner egyetemmel tart fenn
kapcsolatot, hallgatoinknak elsésorban ide nyilik lehetésége kiutazasokra. Ezek kozott
legnagyobb szamban német, francia, olasz, lengyel és spanyol intézmények vannak, de a
teljesség igénye nélkul belga, svajci, ciprusi, dan, izlandi, észt, vagy torok egyetemek is
megtalalhatdak kdzottik.

Az évente kilféldre utazé didkjaink szama 50-60 kozott mozog. Az elmult évek
tapasztalatai szerint ez elég nagy szam ahhoz, hogy a kulfoldi tanulmanyok utan
érdeklddd hallgatoink koziil a jobban tanuldk szinte egészen biztosan kijussanak egy
kiilfoldi partner egyetemre. Ennek persze kiinduld feltétele a megfeleld nyelvismeret,
hiszen pélydzni csak olyan hallgatok jogosultak, akik a fogadd intézmény altal
meghatarozott nyelvbdl legalabb kozépfoku nyelvvizsgaval rendelkeznek.

A kiutazasok kulfoldi résztanulmanyok folytatasat, vagy a szakmai gyakorlat kilfoldi
teljesitését szolgalhatjadk. A résztanulmanyok idOtartama egy vagy két félév lehet,
amelynél a Kar Kutatasszervezési és Killgyi Irodajanak munkatarsai a kiutazo
hallgatdinknak tanrendjik Osszeallitdsdban kiilon segitséget nyujtanak, hogy azok az
itthoni képzésukbe minél nagyobb aranyban beszamithatoak legyenek.

Az Erasmus kapcsolatoknal még emlitésre méltd, hogy Karunk kortlbelil ugyanilyen
szamban fogad is kulfoldi vendéghallgatokat.
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Tengerentuli kapcsolataink koziil a legfontosabbak az Egyesiilt Allamokhoz kotédnek,
amelyekbdl emlitésre érdemes a Golden Gate University (San Francisco), a Loyola
University Chicago, vagy a Saint Louis University (St. Louis).

Egyetemink emellett tagja az IRUN (International Research  Universities
Network) kutatoegyetemi egylittmiikodésnek, amelynek egyébként mi vagyunk az
egyetlen magyar tagja.

6) Mikor volt utoljara a tananyagot érinté atfogd reform az egyetemen? Ennek mi
volt az oka? Esetleg gondolkodnak-e éppen most egy Ujabb struktira bevezetésén?
A jogi és igazgatasi képzeések jellegzetessége, hogy a tananyagfejlesztést nagyrészt a
jogszabalyi valtozasok hatdrozzak meg. gy az egész Kart érinté egységes
tananyagreformok nincsenek, minden tanszék az altala oktatott jogteriilet igényei szerint
fejleszti tananyagat.

A jogasz szak szakmai torzsanyagan belil a kozigazgatasi jog a leggyorsabban valtozo
jogtertletek egyike, itt a tananyagfejlesztés permanens feladat. Hosszabb ciklusonként
azonban szinte minden fontosabb jogteriletet Gjra kell kodifikalni, s a rendszervaltas utan
eltelt bo két évtized koriilbeliil egy ilyen hosszabb ciklust jelentett. Az elmult években
megjelent Gj Alaptorvény, az 0j Biintetd Torvénykonyv, az Uj Polgari Torvenykonyv,
vagy az Uj Munka Torvénykonyv egy olyan ciklusvaltast jelent, amikor a jogasz szak
szakmai tdrzsanyag tananyaganak az egészét ujra kellett gondolni.

7) Onok szerint sziikség van az ot éves egyetemi program megtartasara vagy inkabb
célszerii lenne elgondolkodni az altaldnos jellegii BA és a specializalt mesterszakok
bevezetésén?

A jogi karok egyseges allaspontjanak mondhatd, hogy az 6téves osztatlan képzest fenn
kell tartani. A bolognai rendszer szikk egy évtizeddel ezeldtti bevezetésekor komoly
kiizdelmet folytattunk a jogdsz szak ,,egyben tartdsaért”, s ugy érezziik ez hasznos volt.
Az osztott képzés bevezetése ugyanis tobb olyan szaknal sem vezetett eredményre, ahol
az elméleti tervezés idején esély mutatkozott ra.

A jogéaszképzés az elmult tobb mint egy évszazadban ,,generalis” képzés volt, vagyis a
tananyag minden fobb jogteriiletet magaba foglalt. A tapasztalat az, hogy ezzel a képzési
modellel a végzett hallgatok ma is jol be tudnak illeszkedni a munkaerdpiacra.

A képzés megbontasaval viszont alapveté elveket kellene feladnunk. Az
ismeretanyagoknak ugyanis olyan egymasra épullései vannak, amelyek 6 félévbe nem
préselhetdk bele. Példaul a polgari jog oktatasat romai jogi ismeretekre alapozzuk, a
kereskedelmi jogi, vagy polgari eljarasjogi ismeretekhez viszont szélesebb korii polgari
jogi ismereteket kivanunk meg. Az osztott képzés arra az ,,idedra” épiilne, hogy az eddigi
ismeretanyagot mindenbdl 60%-ra csokkentjik, vagyis az alapszakos oklevéllel
mindenhez egy Kicsit ért a végzett hallgatd, majd a mester szakon egy szakteriletet
részletesebben megtanul. A bontdsnak azonban csak akkor lenne értelme, ha az
alapszakos oklevél dnmagaban is alkalmas lenne valamilyen érdemi szakmai munka
ellatasdhoz. Hogy egy ,,60%-0s jogaszt” milyen munkakorben tudnank érdemben
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alkalmazni, nehéz megmondani, valdszinlileg sehol. A jogi és igazgatasi teriileten
létrejott alapszakok lényege az, hogy mar maga az alapszak a jogaszi ismeretek egy
részére koncentral, s nem mindenb6l 60%-ot ad. Ezen utébbinak nem latjuk értelmét.

8) Az altalanos jogaszképzésen belll is eléfordulhat, hogy bizonyos karok bizonyos
tantargyaknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak. Az On altal képviselt
egyetemnek ilyen értelemben mi a ,,f6 profilja”?

Ez igy van. A jogszabaly (15/2006-os OM rendelet) altal rogzitett képzési is kimeneti
kovetelmények minden felsdoktatasi szaknal megadjak a szakhoz kot6dd ismeretanyagok
gerincét, de a tanterv Osszeallitdsanal bizonyos mozgasteret is hagynak a felsdoktatasi
intézményeknek. Ez a jogasz szakndl azt jelenti, hogy a nyolc jogi kar tanrendjében a
tantargyak mintegy 75%-ban egységesek, s 25%-ban kar specifikusak. Az alapozo jogi
ismeretek (jogelmélet, jogtorténet, rémai jog) és a szakmai tdrzsanyag targyai
(alkotményjog, kdzigazgatasi jog, polgari jog, biintetd jog, nemzetkdzi jog) mindenhol
megtalalhatdak, az altalanos tarsadalomtudomanyi ismeretek és a differencialt szakmai
ismeretek targyai azonban kiilonbozdek.

A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen a jogasz szak tantervében harom félév kanonjog
szerepel. Ennek fontossaga ered az egyetem identitasabdl, de abbdl a felfogasunkbdl is,
hogy az eurdpai jogrendszer torténetileg két gyokérbdl ered: a romai jogbdl és a
kanonjogbol. Ha csak a romai jogot oktatndnak, azzal csonka lenne az eredet ismerete,
igy ezzel vilagnézeti hovatartozas nélkul minden hallgaténknak tudunk valami pluszt
adni. Emellett jelentOsebb stlyt fektetlink a keresztény etika oktatdsara is. A valaszthato
tantargyak kozott elég jelentds sullyal szerepelnek a kozgazdasagi ismeretek.

A differencialt szakmai ismeretek korébdl a kornyezetvédelmi jog és a versenyjog
fotargyként szerepel jogasz tanterviinkben. Mindkettdt fontos jogteriiletnek érezziik, s
mindkettd oktatdsahoz nemzetkozileg is elismert szellemi hattérrel rendelkeziink.
Természetes azonban, hogy a katolikus értékrend kozvetitésére a 75%-ban egységes
targyaknal is torekszink.

9) Van-e szigorlat az egyetemen? Ha van, miért van? Ha nincs, miért nincs?

A PPKE lJog- és Allamtudomanyi Karan a kreditrendszer 2003-as bevezetésekor
megszuntettiik a szigorlatokat. Ennek oka, hogy az 0ij rendszerben a felsdoktatasi torvény
megtiltotta, hogy azonos ismeretanyagot kétszer osztalyozzunk (kétszer adjunk ra
kreditet). Korabban szigorlatokat a zardvizsga anyagan kivili fontosabb targyakbdl
kellett tenni, célja az volt, hogy az adott targybol egy Osszefoglald vizsgat is tegyen a
hallgat6. Azonban félévvégi vizsgak is voltak beldle, majd a tantargy utols6 egységének
szamonkérésekor kovetkezett beldle a teljes anyagot magaba foglald szigorlat. A
kreditrendszer bevezetésekor akdzott kellett valasztanunk, hogy e tantargyak minden
egységét felévvégi kollokviumokkal zérjuk, vagy ezek megsziintetésevel egy nagy
Osszevont vizsga lesz az adott targy lehallgatasanak befejezésekor. Ebbdl az elsd
megoldast talaltuk helyesebbnek, igy a félévvégi kollokviumok fenntartasaval a
szigorlatok megsziintetése mellett dontottink.
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A zardvizsgakra a torvény szerint nem lehet kreditet adni, igy az ezeket érintd targyaknal
megmaradhattak a félévveégi kollokviumok, s a zardvizsgan igy is lehetséges az egységes
szamonkéres.

10) Statisztikaik alapjan egy didk atlagosan mennyi idé alatt végzi el a képzésiiket?
Statisztikat arrol vezetlink, hogy egy-egy szemeszterben hallgatéink az ajanlott 30
kreditb6l atlagosan mennyit szereznek meg. Ez a szam a 2013/2014-es tanév Oszi
félévében a hallgatok donté tobbségét kitevo jogasz szakon 25-26 kredit koril mozgott,
ami azt jelenti, hogy a 10 féléves ajanlott képzési id6 mellett a befejezéséhez sziikséges
300 kreditet hallgatdink atlagosan 11,7 félév alatt gyijtik 6ssze.

Ezt a szdmot azonban tobb tényezdvel is arnyalni lehet. Kreditszerzo félév csak az un.
aktiv félév lehet, amikor a hallgat6 ténylegesen tanulményokat folytat. A hallgatoknak
azonban joguk van un. passziv félév bejelentésére is, amikor tanulmanyaikat
szuneteltetik. A vizsgalt 2013/2014-es 6szi félévben jogaszhallgatdink 5,9%-a élt ezzel a
jogaval, vagyis egy joghallgaté atlagosan 0,7 passziv félévvel hosszabbitja meg
tanulmanyait. Ezt is beleszamolva a 300 kredit megszerzése atlagosan 12,4 félévbe telik.
A passziv félévek igénybevételének viszont dontd tobbségében az intézménytdl fiiggetlen
okai vannak. Karunk egyedi tanulményszervezési feltételek biztositdsaval ekkor is
igyekszik segiteni hallgatéit, az 5,9%-os arany ugyanis meglehetésen alacsonynak
mondhato.

A statisztika arnyalasanal viszont figyelembe kell venni azt is, hogy a passziv féléveket a
hallgatok nem ,atlagosan” veszik igénybe, igy nagy tobbségiiknek nem kell vele
szdmolni. Emellett a 25-26 koriili atlagos kreditteljesitésbe a késébb lemorzsolddo
hallgatok is benne vannak, akiknél ez a szam nyilvanval6an alacsonyabb. Igy akik
komoly elhatarozéssal kezdik meg tanulmanyaikat, azok atlagos tanulmanyi ideje alig l1ép
tal a 10 féléven, vagyis nagyrészt az ajanlott tanulmanyi id6 alatt befejezik azt, vagy csak
kisebb részben csusznak, legfeljebb egy félévet. Ezt tdmasztja ala azon adat is, hogy a
vizsgalt félévben a 2277 aktiv joghallgatobol mindossze 82 (3,70%) volt un. ,.tulfutd”,
aki mar 10 aktiv félévnél tébbet vett igénybe tanulmanyai folytatasahoz.

A statisztika sokszinli, reméljiik a tobboldald megvildgitassal sikeriilt valamennyire
hiteles valaszt adni a kérdésre.

11) A végzés évfolyamok atlagosan hany szazaléka szerzi meg az abszolutérium
szerzés évében a diplomat?

Hogy pontos adatokat adjunk, 2013-ban a jogasz szakon 333 hallgatd szerzett
abszolutoriumot, s éppen a kétharmaduk 222 hallgato teljesitette még abban az évben a
zardvizsgakat. Ebbol 12 fének hianyzott a nyelvvizsgaja, igy 210 hallgatd kapott koziiliik
oklevelet.

2014-ben ugyanezen a szakon 331 hallgatd szerzett abszolutériumot, amelybdl 166

teljesitette még abban az évben a zarovizsgakat. Ebbol 8 fonek hidnyzott a nyelvvizsgija,
igy 158 hallgato kapott kozuliik oklevelet.
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Az adatokhoz azonban még hozza kell fiizni, hogy a jogasz zarOvizsga 0t kulonallo
részbdl all (diplomamunka védése + négy tantargyi vizsga), az 50-66%-0s arany pedig
azokat mutatja, akik els6é ,,nekifutdsra” mind az 6t részvizsgat teljesitették. Az évente
kiadott jogasz diplomak szama azonban eléri, meghaladja a 300-at, vagyis egy zardvizsga
idészak ,tolodassal” az abszolvalt hallgatok b 90%-a megszerzi az oklevelet. A
szamokbol lathaté az is, hogy a nyelvvizsga hianya miatt varakozo hallgatok aranya is
viszonylag alacsony.

A sajtéban azonban az okleveélszerzési arany értelmezése is sokszor ellentmondasos, a
magas, vagy alacsony aranybol jo és rossz kovetkeztetéseket egyarant levonnak. Az
alacsony aranynal megéllapithato, hogy szinvonalas a képzés, aki abban az intézményben
oklevelet szerzett, erés sziiron ment at. Ugyanakkor az intézmény hallgatokkal szembeni
,kegyetlenkedését” is le lehet beldle vezetni. Ezért a tisztanlatdshoz még azon adat is
hozzatartozik, hogy az elsé évre felvett hallgatoknak csak bd fele jut el az
abszolutoriumig, elég nagy részik az elsé egy-két évben lemorzsolodik. Vagyis a
gyengébben teljesitdk mar el sem jutnak az abszolutériumig, igy a diplomat
megszerzOknek ezen utdbbihoz viszonyitott magas aranya nem jelent valamiféle
szinvonaltalansagot. Bar az intézmény anyagi érdekeit szolgdlna, nem tartanank
etikusnak, ha a zardvizsga lenne az igazi sziird, s a gyengébben tanul6 hallgatokat évekig
hitegetnénk azzal, hogy van esélyik a diplomara.

12) Rendelkeznek-e arrol kimutatéssal, hogy végzos didkjaik milyen terileteken
helyezkednek el a munkaerdépiacon?

Igen, részletes Diplomas Palyakdvetési Rendszerrel (DPR) rendelkeziink. Ezek nemcsak
az elhelyezkedési teriileteket mutatjdk, hanem az egyetemista évek idején
megfogalmazott célok beteljestilését, és az elért jovedelmeket is.

A DPR adatok azt mutatjak, hogy a PPKE Jog- és Allamtudomanyi Karan végzett
hallgatok 85%-a jO vélasztisnak itélte Karunkat, 76% most is ugyanazt a szakot
valasztana, amit elvégzett nalunk, s 9% mondta azt, hogy ismételten hozzank jelentkezne,
de mas szakot valasztana. A joghallgatok korében a fizetési varakozasok atlaga netto
217ezer forintot tett ki, a végzés utan elért jovedelmek pedig nettd6 203ezer forintra
rugtak. Vagyis a varakozasok és az elért jovedelmek kozott nem alakult ki szdmottevod
rés, ami sok foglalkozasnal nem mondhaté el. A Karunkon végzett hallgatok orszagos
atlagban is a legjobban keresok koz¢ tartoznak.

A munkahely (betdltott munkakor) kapcsan a beérkezett valaszok az aldbbi sorrendet
mutatjak: tigyvédjelolt, jogi referens, jogi eléado, jogasz, kozbeszerzési referens, ligyved,
igyészségi fogalmazo, hatosagi ligyintézo, ligyintézd, auditor. A megjeldlt munkakorok
szama azonban eléri a szazat, ami azt mutatja, hogy a maganszféraban igen széles skéala
all rendelkezésre hallgatoink elhelyezkedésére. Igy hamisnak itéljilk azokat a
megnyilvanuldsokat, amelyek jogasz talképzésérdl beszélnek, hiszen 6k csak a klasszikus
jogaszi palyak (iigyvéd, bird, ligyész, kozjegyzd) befogadoképességével szamolnak.
Példaul az ugyvédi palyaval koztudottan sokan probalkoznak, igy az itt kialakult
versenyhelyzetet nem lehet altalaban a jogaszi palyara kivetiteni. Minden felsoktatasi
végzettséghez kapcsolodnak népszeriibb, s kevésbé felkapott szakmak (hivatasok), s ha
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ezt a legnépszeriibbek kiegyenstlyozott viszonyaihoz mérnék, az mas teriileteken mar
hianyt sziilne.

13) Hogyan értékeli az egyetem infrastrukturalis allapotat kulonos tekintettel a
konyvtar felszereltségére?

A PPKE Jog- és Allamtudomanyi Karan az elmlt években komoly infrastrukturalis
felyjitasok torténtek. Az Osszes eldadoterembe és tanterembe 1j, korszer(i padok kertiltek.
Minden eldaddban rogzitett projektoros kivetitésre van lehetdség, emellett a tanszékek
egy-egy mobil projektorral is rendelkeznek, amelyet a tantermekben hasznéalhatnak. Az
¢épiilet minden részében van WiFi elérhetdség, s a rogzitett szamitogépes elérhetéségek
szama is nagyobb a jogszabalyban megkivant minimumnal. A Kar épuletében biifé és
menza mikodik, s bankjegy kiadd automata is taldlhato. Emellett koddal zarhatod
csomagmegorzo szekrények allnak a hallgatok rendelkezésére.

A Kkari kdnyvtar a hallgatok tanulmanyi, és az oktatok kutatési tevékenységét egyarant jol
kiszolgalja. Szabadpolcon mintegy 20 ezer kotetnyi szakirodalom érhetd el: tankonyvek,
kézikonyvek, folydiratok. A kdnyvtarba 2014-ben 108 magyar nyelvii és 35 kulfoldi
folyoirat jart. Honlapunkrol kozvetleniil elérhetok a kovetkezd adatbazisok: HeinOnline
(amerikai) jogi, EISZ szolgaltatas keretében: a Web of Sciences, valamint az Akadémiai
Kiadd szétarai és folydiratai, EBSCO folydirat adatbazisok, Magyar Katolikus Egyhaz
elektronikus dokumentumai, valamint nagyobb kulfoldi és magyar konyvtarak
katalogusai.

A konyvek és folyodiratok helyben valo olvasasara egy 80 és egy 20 f6s olvasoterem all
rendelkezésre.

14) Van-e az idei felvételi kampanyuknak mott6ja?
Egyetem? Pazmany!
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Te vagy a lehetéség! - Bemutatkozik a Pécsi Tudomanyegyetem

A Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara képviseletében Kecskés Laszl6
dékan valaszolt kérdéseinkre.

1) Ha On most felvételizé diak lenne, miért valasztana éppen az On altal képviselt
felséoktatasi intézményt? Miben érzi masnak/tébbnek/jobbnak a sajat intézményét?
Pécsi joghallgatoként inspirdlo szellemi kdzegben, kiemelkedden jo koriilmények kozott
folytathatok jogi és igazgatasi tanulmanyok, a szakma alapjainak elsajatitasan tul
megismerkedhetiink azzal az eurdpai osszevetésben is egyediilalléan sokszinii kulturalis
élettel, amelyet a kozel kétezer éves Pécs (2010-ben Eurdpa Kulturalis Févarosa) nyujt az
itt él6knek.

2) Mit tart ma a jogaszképzés fo feladatanak? Hogyan hatarozna meg réviden, hogy
az egyetem mit szeretne atadni az 5 év alatt a hallgatoinak?

Karunk jeles professzorai és munkatarsai mindent elkdvetnek annak érdekében, hogy
hallgatoink megfeleld egzisztenciat ¢és szakmai sikereket biztositd képzettséget
szerezzenek, Valemennyilk szamara biztositjuk a tanulmanyok eredményes befejezését
célz6 erdfeszitéseikhez sziikséges feltételeket. A sikerhez nem elegendd a targyi tudés, ha
az nem parosul precizitassal, szorgalommal, kreativitassal és a szakma iranti alazattal.

3) Ink&bb elméleti vagy gyakorlati iranyultsagu képzést nyujtanak? Milyen szakmai
gyakorlati kovetelmény van az Onok egyetemén?

A jogész képzés alapvetden elméleti alapon nyugszik Magyarorszagon, igy van ez a pécsi
jogi karon is. Ezzel egyitt szamos tantargybol vannak gyakorlati kurzusok, és 6 hetes
kotelezd szakmai gyakorlatot kell hallgatoinknak teljesiteni.

4) NyuOjtanak-e idegen nyelvii képzést, illetve a tantargyak tanulhatbak-e idegen
nyelven is?

Szamtalan idegennyelvii kurzus koziil valaszthatnak hallgatdink. Egyedilallo szaknyelvi
képzésiink, amelynek kdszonhetden hallgatoink 4 félével at tanulnak jogi szaknyelvet,
amelybdl szigorlati vizsgat tesznek. Karunkon akkreditalt szaknyelvi nyelvvizsgahely is
miikodik.

5) Milyen nemzetkdzi kapcsolatai vannak az egyetemnek? Atlagosan hany diak
tanul évente kulfoldon?

Jelenleg 43 Erasmus partnerkapcsolatunk van 19 orszagban, évente kb. 50 kulfoldi
hallgatot fogadunk, és kozel ugyanennyi magyar hallgatot kaldunk ki kualfoldre
tanulmanyi, illetve szakmai gyakorlat elvégzése céljabol.

6) Mikor volt utoljara a tananyagot érinté atfogd reform az egyetemen? Ennek mi

volt az oka? Esetleg gondolkodnak-e éppen most egy Ujabb struktira bevezetésén?
Jelenleg dolgozunk az (j tantervi struktdrank kialakitasan.
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7) Onok szerint sziikség van az ot éves egyetemi program megtartasara vagy inkabb
célszerii lenne elgondolkodni az altalanos jellegii BA és a specializalt mesterszakok
bevezetésen?

Véleményiink szerint a jogasz képzésben szerencses az osztatlan képzési struktdra
megtartasa. Ma&s képzéseinkben jelenleg is kinalunk felsGoktatasi-, alap-, és
mesterképzési szakokat.

8) Az altalanos jogaszképzésen belil is elé6fordulhat, hogy bizonyos karok bizonyos
tantargyaknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak. Az On altal képviselt
egyetemnek ilyen értelemben mi a ,,f6 profilja”?

A pécsi jogi kar kreditrendszerti képzése a hallgatd szamara a kotelezd tantargyakon feliil
széles valasztasi lehetoségeket kinal a maganjog, kozjog, bilintetdéjog valamint az eurdpa-,
¢és nemzetkdzi jog korébdl egyarant.

9) Van-e szigorlat az egyetemen? Ha van, miért van? Ha nincs, miért nincs?
A joghallgatoknak tanulmanyaik soran 10 tantargybol szigorlati vizsgan kell szamot
adniuk tudasukrol.

10) Statisztikaik alapjan egy diak atlagosan mennyi idé alatt végzi el a képzeésuket?
Hallgatéink tobbsége végez 5 év alatt. Az elmult id6szakban egyre céltudatosabbak,
megfontoltabbak hallgatoink, torekszenek arra, hogy az optimalis képzési id6 alatt
végezzenek, amihez minden tdmogatast megkapnak.

11) A végzés évfolyamok atlagosan hany szazaléka szerzi meg az abszolutorium
szerzés évében a diplomat?
T6bb mint 60%-a.

12) Rendelkeznek-e arrdl kimutatéssal, hogy végzés didkjaik milyen terileteken
helyezkednek el a munkaerépiacon?

Végzett hallgatéink majd’ 40%-a a kozszféraban helyezkedik el, mintegy 25%-uk az
ugyvédi palyat valasztja, a fennmaradd résziik a maganszférdban helyezkedik el. A
nalunk végzettek maximum 3 honapon belil el tudnak helyezkedni.

13) Hogyan értékeli az egyetem infrastrukturalis allapotat kulonds tekintettel a
konyvtar felszereltségére?

A Kar oktatasi, kutatdsi és igazgatasi infrastruktdraja — valtozatlanul — kiemelkeden
jonak mindsithetd. A Kar szervezeti egységei jelenleg harom épiiletben helyezkednek el;
mindegyik épulet felszereltsége (bdtorzata, irodai felszereltsége stb.) teljes. A Benedek
Ferenc Szakkdnyvtar minden nap 8.00-20.00 oraig varja az egyetemi polgarokat, ahol
100.000 dokumentum, 128-féle belfoldi és 105-féle kulfoldi folyoirat talalhato.

14) Van-e az idei felvételi kampanyuknak motto6ja?
#tevagyalehet6ség, #alegkedveltebbvidékijogikar, #pécsijogaszleszek
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Tanulj a legjobbaktdél - 1égy Te a legjobb! - Bemutatkozik a Széchenyi Istvan
Egyetem

A Széchenyi Istvan Egyetem Deak Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kara képviseletében
Fazekas Judit dékan valaszolt kérdéseinkre.

1) Ha On most felvételizé didk lenne, miért valasztana éppen az On altal képviselt
felsdoktatasi intézmenyt? Miben érzi masnak/tébbnek/jobbnak a sajat intézményét?
A Dedk Ferenc Allam-és Jogtudomanyi Karon folyo jogaszképzés gyokerei a 18.
szézadra nyulnak vissza. 1769-ben Maria Terézia elrendelte a gyOri (vilagi) akadémia
létrehozésat, amely a Ratio Educationis réven (1777) Kiralyi Jogakadémia rangjara
emelkedett. A gy6ri Jogakadémian tanult Dedk Ferenc , a ,, haza bolcse”, az 1867-€eS
kiegyezést  alkotmanyosan megalapoz6 jogasz és allamférfi, a , nemzet
prokatora”. Karunk a jogaszképzés gy6ri tradicioira épitve, a modern kor gazdasagi és
tarsadalmi igényeinek megfelelé képzést és tudast nyljt a hallgatok szamara. A Deak
Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kar, a nyugat-magyarorszagi régio jogi képzési
centrumaként, tudatosan torekszik arra, hogy a tomegképzés helyett a Kis létszamd,
mindség-orientalt képzést tekintse feladatanak, ahol a hallgatok kozvetlen, szemelyes
irnyitast kaphatnak a tanulmanyaikhoz. A Kar oktat6i kdzott egyardnt megtalalhatok
hazai és nemzetkozi tapasztalattal és elismertséggel rendelkezd egyetemi tanarok,
akadémiai doktorok — s6t egy professzorunk a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja,
ketten pedig alkotmanybirok — tovabbéa tehetséges fiatal oktatok. Ez a zaloga annak,
hogy a karunkon oktatott valamennyi szakon — a jogdsz, a nemzetkdzi igazgatasi
alapszak, a nemzetk6zi igazgatdsi mesterszak, az igazsaglgyi igazgatasi szak. a
munkatgyi és tarsadalombiztositasi igazgatasi szak és a jogi asszisztens képzés —
hallgatoink mindségi oktatasban részesiilhetnek ¢és élvezhetik mindazokat az elényoket,
amelyeket a tudaskézpontl, szolgaltatdé Egyetem és a gyorsan fejlédé Gy6r varosa
biztosit szamukra. A Karon miikodé Batthyany Lajos Jogasz Szakkollégium a legkivalobb
hallgatok személyre szabott tehetséggondozasat, mentoralasat szolgalja. A Deak Ferenc
Allam-és Jogtudomanyi Karon szerzett diplomaval végzett hallgatoink rovid idé alatt el
tudnak helyezkedni, a nyugat-magyarorszagi régidban, kiemelten Gyérben, amely a
régid igazsagszolgaltatasi, igazgatdsi és gazdasagi centruma, masrészt a fovarosban,
illetdleg szerte az orszagban. Diplomésaink sikerrel palyaznak az Europai Unié altal
meghirdetett &llasokra is.

2) Mit tart ma a jogaszképzés fé feladatanak? Hogyan hatarozna meg réviden, hogy
az egyetem mit szeretne atadni az 5 év alatt a hallgatoinak?

A jogi és allamtudomanyi elméleti és gyakorlati ismeretek olyan egysegét kell a
jogaszképzésben nyujtani, amely képessé teszi a diplomas jogaszokat arra, hogy a
klasszikus jogi hivatasrendek — birdi, tigyészi, ligyvédi, kozjegyz6i — kompetencia-
igényeinek  megfeleljenek, valamint olyan versenyképes ismeretekekkel és
képességekkel rendelkezzenek, amelyek lehetévé teszik szamukra, hogy az Europai
Unidé egységes belsé piacan , az egységes igazsagligyi térségben, illetéleg az unids
intezmeényekben is dolgozhassanak.
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3) Ink&bb elméleti vagy gyakorlati iranyultsagu képzést nyujtanak? Milyen szakmai
gyakorlati kovetelmény van az Onok egyetemén?

Karunkon az alapvetd oktatési filozofia a gyakorlati irdnyultsagu képzés megteremtése.
Ennek érdekében tanterveinket gy épitettiik fel, hogy minden fétargy mellett van
legaldbb heti két 6ra gyakorlat is, ahol gyakorlé jogaszok (birdk, Ugyészek, Ugyvédek,
kozigazgatasi szakemberek) adjak at az elméleti és jogszabalyi ismeretek alkalmazasanak
mikéntjét. Szakmai gyakorlati rendszerilinket is a munkaerdpiacon azonnal hasznosithato
ismeretek megszerzésének célja hatja at, ezért lehetévé tessziik a legjobb tanulmanyi
eredménnyel rendelkez6 hallgatoknak az évkozi szakmai gyakorlat teljesitését is (az
oralatogatas aldli felmentés mellett). Jogasz szakon az eldirt gyakorlati kovetelmény 6 hét
egybefliggd szakmai gyakorlat.

4) Nyujtanak-e idegen nyelvii képzést, illetve a tantargyak tanulhatbak-e idegen
nyelven is?

Altalanos és szaknyelvi képzést nydjt az egyetem idegen nyelvi kdzpontja a hallgatoknak
téritésmentesen, minden szinten, a legfontosabb eurdpai és Eurdpan Kivili nyelveken.
Szamos szaktargybol lehet karunk oktatoitdl idegen nyelven 6rét hallgatni, igy kiléndsen
alkotmanyjogbol, politologiabol, EU ismeretekbdl, pénziigyi jogbol és nemzetkodzi

joghal.

5) Milyen nemzetkézi kapcsolatai vannak az egyetemnek? Atlagosan hany diak
tanul evente klfoldon?

Folyamatosan b6viilé partnerkapcsolataink vannak, els6dlegesen Kozép-Eurdpara
fokuszalva. Emellett osztrak, német, angol és finn egyetemekkel is van €16 Erasmus
megallapodasunk. Atlagosan évfolyamonként 2-3 f8 tanul kiilfoldon egy évben.

6) Mikor volt utoljara a tananyagot érinté atfogd reform az egyetemen? Ennek mi
volt az oka? Esetleg gondolkodnak-e éppen most egy Ujabb struktira bevezetésén?
Karunk 2014 folyamén vizsgalta feltl valamennyi szak tantervét. Ennek oka a tanterv
korszeriisitésének, racionalizalasanak igénye, ¢és a gyakorlatorientdlt képzés
kiterjesztésének elokészitése volt.

7) Onok szerint sziikség van az 6t éves egyetemi program megtartasara vagy inkabb
célszerii lenne elgondolkodni az &ltalanos jellegii BA és a specializalt mesterszakok
bevezetésén?

Az 0Ot éves osztatlan képzés a jogaszi szakmék jellegzetességei miatt feltétlen(l
szlikséges, nem lehet ugyanis lehatarolni oly modon az egyes ismereteket, hogy az ennek
ellenére is teljes értékli munkavégzésre alkalmas szakembert eredményezzen. A jogagak
mentén torténd elvalasztas nem jelenthet megoldast, mivel a legegyszeriibb ligyekben is
egyutt kell alkalmazni tébb jogag normait, szdmos esetben a nagy anyagi jogi kodexek is
utalnak egymasra. Az anyagi jog-eljarasjog tengely mentén torténd elhatarolas sem
¢letszerii, hiszen az anyagi jogi ismeretek alkalmazésara a val6sagban a maga tiszta
formajaban nem, hanem csak valamilyen (hatosagi vagy birosagi) eljaras keretében
kerulhet sor.
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8) Az altalanos jogaszképzésen belll is eléfordulhat, hogy bizonyos karok bizonyos
tantargyaknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak. Az On altal képviselt
egyetemnek ilyen értelemben mi a ,,f6 profilja”?

Egyetemiink meghatarozo karakterét egyrészt Gyor foldrajzi elhelyezkedése (a magyar, a
szlovak és az osztrak fovarosok kozelsége és a harmas hatarrégiobol fakadd eldnyods
helyzet), masrészt pedig az Egyetem Kiterjedt és rendkivil szoros gazdasagi-ipari
kapcsolatrendszere adja. Ebbdl fakaddan az oktatasban is hangsulyos a nemzetkozi profil,
valamint a gazdasagi és ipari tevékenységhez kapcsolodd ismeretek gyakorlatias
szemléletii oktatasa.

9) Van-e szigorlat az egyetemen? Ha van, miért van? Ha nincs, miért nincs?
Hallgatoink biintetd eljarasjogbodl, polgari perjogbdl és nemzetkdzi jogbol tesznek tobb
félév tananyagat atfogd alapvizsgat. Ennek didaktikai oka az, hogy az ezen targyak
keretében oktatott ismeretek nem oszthatok egyértelmiien félévekre, hanem csak
egymassal Osszefiiggésben, egységben érthetok meg és alkalmazhatok.

10) Statisztikaik alapjan egy diak atlagosan mennyi idé alatt végzi el a képzeésuket?
Jogasz szakon atlagosan 11-12 félév alatt végeznek a hallgatdk. A beiratkozok tébb mint
fele az eloirt képzési idon beliil oklevelet szerez.

11) A végzés évfolyamok atlagosan hany szédzaléka szerzi meg az abszolutérium
szerzés évében a diplomat?

Az abszolutdriumszerzés évében a nappali tagozatos hallgatdink kdzel haromnegyede
diplomat szerez (ez a szam levelezd tagozaton alacsonyabb). Nyelvvizsga hianyaban
atlagosan a végzettek 3%-a nem tudja atvenni a diplomajat.

12) Rendelkeznek-e arrél kimutatadssal, hogy végzés didkjaik milyen terileteken
helyezkednek el a munkaerépiacon?

Diplomés palyakdvetési rendszerink adatai alapjan a végzettek atlagosan 95%-a tanult
szakmdjaban tudott elhelyezkedni. A legnagyobb felvevOpiacnak a kozigazgatas
szervezetrendszere bizonyult, ezt koveti az ligyvédi kar, mig a gazdasag szerepl6inél
hallgat6ink mintegy egyotdde talalta meg szamitasat.

13) Hogyan értékeli az egyetem infrastrukturalis allapotat kulonds tekintettel a
konyvtar felszereltségére?

Egyetemink az elmilt évek nagyaranyu fejlesztéseinek koszonhetéen a hazai
felsdoktatasi intézmények kozott is kiemelkedd infrastrukturalis szinvonalat képvisel. Az
elmult két évben készilt el az egyetem 0 auldja, amihez hallgat6i kozdsségi tér, kavézo,
oktatdi és hallgatoi irodahelyiségek, nyelvi és informatikai laborok kapcsolodnak.
Szintén az elmdlt években adtak at az Uj egyetemi konyvtarat, amely 6nallo épuletben,
kiemelkedd informatikai és konyvtari infrastrukturaval, elkiilonithetd tanuloszobakkal
varja a hallgatokat. Konyvtarunk el6fizet a legfontosabb szakmai folyoiratok mellett a
szakmaban legnagyobb presztizsii elektronikus tudomanyos adatbéazisokra is (pl. EBSCO,
Hein-Online, Jstor).

14) Van-e az idei felvételi kampanyuknak motto6ja?
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Karunk mottdja: Tanulj a legjobbaktol — 1égy Te a legjobb!
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Ahol a tudas és a szandék talalkozik - Bemutatkozik a Szegedi Tudomanyegyetem

A Szegedi Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara képviseletében Karsai
Krisztina oktatasi rektorhelyettes és Hajdu Jozsef dékanvalaszoltak kérdeseinkre.

1) Ha On most felvételizé diak lenne, miért valasztana éppen az On altal képviselt
felsdoktatasi intézmenyt? Miben érzi masnak/tébbnek/jobbnak a sajét intézményét?
Karsai Krisztina (KK): Szegeden a jogaszkepzésnek komoly és jé hagyomanyai
vannak, ugyanakkor a kepzés sorén az alkalmazott médszerek, a kinalt kurzusok (egy
része) megfelelnek a dinamikusan valtozé vildg kovetelményeinek is. A hallgatok
szamara a tanulmanyi kotelezettségeiket tilmenden lehetdség nyilik nemzetkozi
tapasztalatszerzesre, vagy akar olyan szakmai gyakorlat folytatasara, ami valddi
munkatapasztalatot jelent. A képzés kivalosaga mellett a kiegészitd hallgatoi
szolgéaltatasok magas szintje is adott Szegeden (karrier-szolgaltatasok, készségfejlesztés,
nyelvi fejlesztés stb.). Kozvetlenil a jogaszképzéshez kapcsoléddan pedig érdemes
kiemelni, hogy Szegeden koncentraltan vannak jelen a jogaszi hivatasrendek, illetve a
jogaszi munkakat végzé kozintézmények (pl. Szegedi Jarasi Birosag, Szegedi
Torvényszék, Szegedi {télétabla, vagy az ligyészi szervezetnek is harom szintje mitkodik
Szegeden), e szervezetekkel az egyetem értékes és gyiimolesdzo egyiittmiikodésben all.
A hallgatoink szamara ez nagyon sok — massal nem helyettesithetd, igy egyedi — elénnyel
jar, mivel e szervezeteknél munkéat folytatdo gyakorld jogasz kollégaink a jogklinikai
programjainkban segitenek, a hallgatdéi gyakornokokat mentoraljak, a hallgatoi
kutatasokhoz adatokat és szinte Kkimerithetetlen tematikus municiét biztositanak és
természetesen az oktatas gyakorlati részébe is bekapcsolodnak.

Az egyetemista szamdra ezen tulmenden fontos az egyetem kornyezete is, igy az
egyetemnek otthont add varosnak is olyannak kell lennie, amely élhetd és kellemes, s
amelyben a fiatalok rendkivil valtozatos igényeinek (lakhatas, szdérakozas, kdzosségi
élet, kultara, szabadidd, sport) kielégitésére is van lehet6ség. Szeged ,,lizemi mérete” és
az altala kinalt lehetdségek miatt kifejezetten élhetd varos, rdadasul éppen most
valasztottak az egyik vezet6 nemzetk6zi online utazasi portal szerint a 8. legjobb eurdpai
egyetemvarossa. Itt j6 tehat egyetemistanak lenni, ezzel én is egyetértek. Magam is igy
voltam vele, s ma sincs ez masképp.

Mindezek miatt érdemes Szegedet valasztani.

Hajdu Jozsef (HJ): A Szegedi Tudomanyegyetemet és annak Allam- és Jogtudomanyi
Karat az alabbiak miatt valasztanam:

Rendhagyd modon elészor az Egyetemnek otthont add varosrol irnék néhany szot.
Eurdpa nyolcadik legjobb egyetemi varosaként emliti Szegedet a Condé Nast Traveler
magazin http://www.cntraveler.com/galleries/2014-12-15/10-best-university-towns-in-

europe-oxford-st-andrews/8, és nem véletleniil! A Jogi Kar f6épiilete Szeged Europa
Nostra-dijas belvarosban helyezkedik el, igy a didkok a letiint korok rangos
targykultarajat 1déz6 kandellaberek, a torok korra utald konyoklé kovek, és
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kézsdmolyokon nyugvd terrakotta edények nodvényzete kozott igazi mediterran
hangulatban élvezhetik az élet napos oldalat: hiszen Szeged a napfény varosa!

A varos hires pezsgd kulturalis életérdl, igazi fesztival-varos! Minden egyetemista
talalhat kedvére vald kikapcsolodasi és szorakozasi lehetdséget, mert ezeket az egyetemi
hallgatosag, a fiatalsag igényei szerint szervezik. Nagy elény tovabba, hogy az egyetemi
¢épiiletek besétalhatod tavolsagban vannak, €s az idekoltdzo didkok sokféle és megfizethetd
lakhatasi €s étkezési lehetdség koziil valaszthatnak.

Az Egyetemre koncentralva kijelenthetd, hogy a Szegedi Tudomanyegyetem évek ota
stabilan tartja kival6 helyezését valamennyi meérvaddé nemzetkzi és hazai
ranglistan. http://www.u-szeged.hu/sztehirek/2014-november/hazai-
nemzetkozi?objectParentFolderld=19396

Az egyik legfrissebb ragsorban, a HVG-rangsor — Diploma 2015 cimi kiadvanyban az
SZTE - legjobb vidéki képzOhelyként — a képzeletbeli dobogd harmadik fokara
allhatott,http://www.u-szeged.hu/sztehirek/2014-november/hazai-
nemzetkozi?objectParentFolderld=19396, és bajnokokhoz szivesen csatlakozunk, ugye?
Magat a Jogi Kart illetéen a didkok ajanlésai a legfontosabbak. Véleményiik szerint a
Karon  mikoédd  Tutori  Halézat  jelentdsen  megkOnnyiti az  elsdsdk
beilleszkedését,http://www.juris.u-szeged.hu/hirek/ajtk-2014-oktober/ujbol-elindult-
tutori?objectParentFolderld=10278 a magabiztos indulas pedig meghatarozé a teljes
képzési id6 alatt.

A Kar hallgatdi — kiemelked6 oktatoi tamogatassal — ordmmel és eredményesen vesznek
részt orszagos és nemzetkozi versenyeken. Ezek soran olyan plusz ismeretekre,
gyakorlatra €s szakmai kapcsolatokra tesznek szert, amelyek jelentds versenyelonyt
biztositanak szamukra a diplomaszerzést kovetden.

2) Mit tart ma a jogaszképzés f6 feladatanak? Hogyan hatarozna meg réviden, hogy
az egyetem mit szeretne atadni az 5 év alatt a hallgatéinak?

KK: A jogaszképzés soran meg kell ismernilik a hallgatoknak a tarsadalom miikodési
strukturgjat és elveit, kilon el kell mélyulniik a jogi szabalyozérendszer egyes
agazatainak altalanos és kiilonds jellemzdiben. Meg kell tanulniuk a jogi modszertant és
folyamatokat és meg kell ismernillk a jogszabalyok alkotasanak, alkalmazasanak,
értelmezésenek és elemzésenek elméleti rendszereit.

A joggal szakmaszerlien (és hivatasszerlien) foglalkozni kivanok szamara feladatunk nem
csupan a szakmai tuddsanyag atadasa, hanem azzal Osszefliggesben, valamint azt
szakmai-etikai keretbe foglalva az igazsagossagi, az emberiességi, a jogszeriiségi erkolcsi
tételek kozvetitése 1is. Alapveté fontossagu célkitizés altaldban véve is a
jogaszkepzésben, hogy a hallgatoinkban kifejlessziik, illetve megerdsitsik az
érzékenységet a fenti kérdések és altaldban véve a tarsadalmi problémakrol valo
diskurzus irant.

64


http://www.u-szeged.hu/sztehirek/2014-november/hazai-nemzetkozi?objectParentFolderId=19396
http://www.u-szeged.hu/sztehirek/2014-november/hazai-nemzetkozi?objectParentFolderId=19396
http://www.u-szeged.hu/sztehirek/2014-november/hazai-nemzetkozi?objectParentFolderId=19396
http://www.u-szeged.hu/sztehirek/2014-november/hazai-nemzetkozi?objectParentFolderId=19396
http://www.juris.u-szeged.hu/hirek/ajtk-2014-oktober/ujbol-elindult-tutori?objectParentFolderId=10278
http://www.juris.u-szeged.hu/hirek/ajtk-2014-oktober/ujbol-elindult-tutori?objectParentFolderId=10278

HJ: A jogi kar egyik legfontosabb szerepe, hogy hitelesen és értd mddon felkészitse a
JOVO jogasz generacidit hivatasuk gyakorldsara. Ebbdl kovetkezOen az oktatds nalunk is
kdzponti elem. Ugyanakkor az oktatasi tevékenység nem egy elére készen kapott
tananyag atadasa, hanem legaldbb harom forrasbdl taplalkozik. Az egyik a tudomanyos
kutatasok eredményei: PhD-k, habilitaciok, OTKA-kutatasok, illetve egyéb nemzetkdzi
és hazai kutatasi megbizasok, EU-s projektek és hasonldok. A masodik a torténeti és jog-
dsszehasonlitadsi médszerek segitségével kinyert dogmatikai tudasanyag. A harmadik a
joggyakorlat, ezen belil is kiemelten a birdsagi jogesetek elemzése. A szegedi jogi karon
nagy hangsulyt fektetink arra, hogy az elmélyilt dogmatikai ismeretek elsajatitasa
mellett a hallgatok kelloképp megismerhessék a jog gyakorlatias oldalat is.

Célunk olyan jogaszok képzése, akik az allam- és jogtudomany, valamint a jogészi
tevékenysegekhez kapcsolodo, mas tarsadalomtudomanyok alapjainak elsajatitasaval, a
jogrendszer fobb jogteriileteinek €s jogintézményeinek, a jogalkotds és a jogalkalmazas
modszereinek ismeretében, korszerii szakismereteik ¢és jogaszi kultGrajuk alapjan
alkalmasak jogaszi tevékenységre, a gyakorlati tapasztalatok megszerzésével, szakmai
tovabbképzéssel a jogi szakvizsgahoz kotott munkakorok betoltésére.

Mit szeretne Aatadni: értd és konstruktiv jogaszi gondolkodas, problémamegoldasra
torekvés, a torvények tiszteletben tartasaval az embertarsak, vallalkozasok segitése, a
szakirodalom hasznélata idegen nyelven is, szakmai igényesség és alazat.

3) Ink&bb elméleti vagy gyakorlati iranyultsagu képzést nyujtanak? Milyen szakmai
gyakorlati kovetelmény van az Onok egyetemén?

KK: A szakmai gyakorlatra a hat hetes kovetelmény az irdnyadd. Ezen tilmenden
azonban fontos specifikum Szegeden, hogy kulon szervezett gyakornoki programban is
részt vehetnek a jogi kar hallgatdi, ami harom hénapos gyakornoki tevékenységet jelent a
szerzOdéses partnereknél. Szegeden a birdsdgi szervezetben, az iligyészségen, a
renddrségen, de a kormanyhivatalban és iigyvédi iroddkban, vagy éppen cégeknél is el
lehet tolteni ezt az onként vallalt gyakornoksagot. Mindenképpen kijelenthetd, hogy nagy
népszerliiségnek drvend a program a hallgatoink korében. Ez kdszonhetd annak is, hogy a
tanulmanyi kotelezettségekkel vald 0Osszehangolds ezen iddszakban megfeleléen
rugalmas.

A jogéaszképzés nem lehet csak elméleti vagy csak gyakorlati. Az elméleti jogi struktdrak
és a dogmatikus gondolkodas elsajatitasa éppen olyan fontos, mint hogy fejlesszik a
joghallgatok problémamegoldd készségét, kritikai érzékét, szdbeli és irasbeli (szakmai)
kommunik&cids szkilljeit. Ez utobbi halmaz értelemszertien a gyakorlati iranyultsaga
képzési részt jelenti. Megjegyezném tovabba, hogy fontos pillére a jogaszképzésnek a
jogi munkara torténd modszertani felkészités, amit altaldban gyakorlati jellegli
oktatasként mindsitenek, jollehet igen komoly elméleti bazison torténik. Vagy legalabbis
igy kellene lennie.

Fontos azonban hangsulyozni, nem tolédhat el a jogaszképzés teljesen a gyakorlati
képzés iranyaba, nem allhat a képzési tartalom csak jogesetek tengerébdl, mivel ezek nem
készitenek fel az ismeretlen helyzetekre, csak az ismertekre. Az absztrakt jogi dogmatikai
gondolkodés (az igazsagossadghoz és az emberi jogokhoz kotddd etikai zsindrmértékek
megvilagitdsaban) adja azt a keretrendszert, amelynek segitségével a jogasz a
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legktilonbdzobb jogi kdrnyezetben képes adekvat valaszokat adni az tigyfél, a kozosség, a
tarsadalom megoldando (szabalyozandd) kérdéseire.

HJ: A képzés célja a szilard dogmatikai alapokon talmenden korszerii és gyakorlatias
jogi szakismeretek &taddsa, amelyben szervesen ©sszekapcsolddik az elmélet és
gyakorlat.

A gyakorlati ismertek megszerzésének tobb forméja létezik:

1. A kételezé szakmai gyakorlat célja, hogy a joghallgatok a kiilonb6z6 jogaszi
hivatadsrendek intézményeiben (birdsag, gyészség, Ugyvédi irodak, stb.), a
kozigazgatds  kiilonbozo  teriiletein  (kozponti  kdzigazgatas  szervek,
onkormanyzatok, jarasi hivatalok, stb.), a versenyszféraban (pl. vallalatok, stb.) —
szakmailag kompetens vezetd oktatok és a gyakorlati képzésre kész vezetok,
szakalkalmazottak felligyelete és iranyitasa mellett legalabb jartassagi szinti —
n¢hdny vonatkozasban pedig készség szintli gyakorlati ismeretekre tegyenek
szert, ezaltal segitve az egyes szaktargyaknal tanultak rogzulését.

2. Szakmai gyakornoki program. A Szakmai Gyakornoki Programra minden
szemeszterben harom hdnapot vesz igénybe. A gyakornoki helyek betdltése
palyazat Gtjan torténik, melynek koordinaciojat a Karrier Iroda végzi. Az iroda
figyelemmel kiséri a sikeres palyazok tevékenységét. Ez a hallgatd altal minden
honap végén kitdltott, a munkaltatd altal hitelesitett és benyujtott jelenléti ivvel,
beszamoloval, foglalkoztatasi naploval torténik. Ezt kovetden értékeljik a
hallgatd gyakornoki tevékenységét. A hallgato teljes értékli gyakornoki munkat
végez a munkaltatojanal napi 8 oréban.

Erdekes és ugyanakkor szemléletes tény, hogy szamtalan gyakornok a koréabbi
gyakornoki helyén talal maganak allast.

3. Jogklinika. A SZTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak ,,Jogklinika” elnevezési
kezdeményezése 2005-ben indult. Célja jogsegély-nyljtas a raszoruloknak,
kapcsolat-tartds a helyi érdek-csoportok és civil szerveztek képvisel6ivel. Tutor
oktatoink (Ugyvéd-tanarok) allnak a hallgatok rendelkezésére.

A hallgatok szamara valaszthato targyként lehetdség nyilik a Jogklinika munkéjaba valo
bekapcsolddasba. A  foglalkozdsok csoportosan zajlanak, amelyek keretében
diszkriminacioval kapcsolatos ligyek megbeszélése és elemzése, illetve tgyfelekkel vald
tényleges kapcsolatfelvétel folyik.

4) NyuGjtanak-e idegen nyelvii képzést, illetve a tantargyak tanulhatbak-e idegen
nyelven is?

KK: A szegedi jogi karon van angol nyelvii nemzetkozi tanulmanyok mesterszak, illetve
a jogasz szakon lehet szakodosni az un. nemzetkdzi jogi / idegen nyelvi modulban a
blinligyi tudomanyok és a gazdasagi jogi modul mellett. A modul kiilonlegessége abban
all, hogy joghallgatoinknak a kurzusok egy részét idegen nyelven (angol, német vagy
francia) kell felvenniik, igy a specializalt szakjogi tudason kivul szaknyelvi ismereteket
is szereznek. Azt is érdemes megemliteni, hogy a jogaszképzésiinkben egyre tébb olyan
kurzus van, amelyeket (elsdsorban angolul) kiilfoldi hallgatoknak alakitottunk ki,
idokozben azonban a magyar hallgatok szdmara is megnyitottunk (azonos feltételek
mellett).
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HJ:

= A jogaszképzésen lehetdség van a ’Nemzetkozi jog/Idegennyelv’ modul
keretében a 8-9. félévekben egyes targyakat idegen nyelven hallgatni. A tébbi
modulban idegen nyelvii jogi szaknyelvi kurzusok valasztasdra van lehetdség
angol, német és francia nyelven szintén a 8-9. félévekben.

= A gradualis képzéssel parhuzamosan elvégezhetéek angol és német nyelvii
kiegészito jogi képzések, amelyek tanusitvany kiallitasaval zarulnak:

= Amerikai jogi szakértdi képzés (szaknyelvi és szakforditdi kurzus is)

= Német gazdasagi jogi képzes (jogi szakfordito képzes is)

= Ko6z0s képzési program keretében a szellemi alkotasok joganak teriiletén feléves
képzést nyljtunk német hallgatok szamara.

= Jelenleg nyilvantartdsba vétel alatt all a jogaszok szadmara masodik
mesterképzésként (LLM) felajanlhaté angol nyelvii Nemzetkdzi és europai
kereskedelmi és befektetési jogi mesterképzési szak.

= Nemzetkdzi tanulményok mesterképzést a magyar mellett francia és
angol nyelven is folytatjuk. Mindkeét esetben kilfoldi egyetemekkel kozos képzés
keretében.

5) Milyen nemzetkézi kapcsolatai vannak az egyetemnek? Atlagosan hany diak
tanul evente klfoldon?

KK: A Szegedi Tudomanyegyetem igen jelentés ¢és kiterjedt nemzetkozi
kapcsolatrendszerrel bir. Az Erasmus mobillitasi haldzatban tobb szaz (424) szerzodott
europai felsGoktatasi intézménnyel mikodik egyiitt (817 szerz6dés), de a Kutatasi
szférdban is hasonld mértékii egyiittmiikodési volument miikddtet az egyetem.

Az Erasmus program keretében évente kb. 500 didk tanul részképzésen vagy télt szakmai
gyakorlatot Erasmus-partnernél, azonban a szerz0dési kapacitas ennél joval nagyobb,
szoval mindig batoritani kell a didkokat a jelentkezésre. Ezen tilmenden léteznek mas
nemzetkdzi programok, ide sorolndm példaul a CEEPUS és a Campus Hungary altal
kinalt lehetdségeket is, illetve minden olyan allamkozi vagy mas allami, esetleg civil
Osztondijat, amelyet egy-egy hallgaté igénybe vehet — az SZTE érintettsége szazas
nagysagrendill éves szinten e keretrendszerekben is.

HJ: Az SZTE AJTK szamtalan nemzetkozi kapcsolatot &pol partneregyetemeivel. Az
Erasmus+ hallgatdi/oktatoi mobilitast biztosité program keretében az SZTE AJTK 70
egyetemmel all szerz8déses kapcsolatban. Az intézmények egy része tovabbi programok
megvalositasdban miikodik egyiitt a szegedi intézménnyel. A Technische Universitit
Dresdennel szoros egyiittmiikodésben az SZTE AJTK szellemi tulajdonvédelmi képzést
kinal az ideérkezd hallgatoknak. A KAPU/Gateway program két shanghaji egyetem
(SISU/SHUPL) hallgat6i szamara biztosit féléves képzést az eurdpai és gazdasagi jog
teriiletén. Az Amerikai Jogi Szakértdi Képzés és az Angolszasz Jogi és Angol Jogi
Szakforditoi Képzés keretében két amerikai egyetem (University of Toledo; University of
Baltimore) jogasz professzorai oktatjak a szegedi joghallgatokat az amerikai jogra.
Hasonl¢ struktardval — az Universitat Potsdammal partnerségben — miitkodik a Német
Gazdasagi Jogi Képzés ¢és a Német Jogi Szakforditdoi Képzés. Az angol nyelvil
nemzetk6zi kapcsolatok képzés tovabbi lehetdséget biztosit a kiilfoldi vendéghallgatok
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szegedi tovabbtanuldsara. Végiil az SZTE AJTK Doktori Iskolja is egyre ndvekvd
szamban fogad kulfoldi doktoranduszokat Szegeden.

Mindezek keretében Szegeden atlagosan 80 hallgatd tanul évente, egy vagy két
szemeszter erejéig (kb. 15 f6 az angol nyelvli nemzetk6zi tanulmanyok szakon egész
évben; atlagosan szemeszterenként 15 f6 a kinai programban; atlagosan 12-14 £6
szemeszterenként az Erasmus programban; atlagosan két f6 a TUD-val fennallo
egylittmikodés keretben, az 6szi félévben; atlagosan 4 f6 a doktori képzésben).

6) Mikor volt utoljara a tananyagot érinté atfogd reform az egyetemen? Ennek mi
volt az oka? Esetleg gondolkodnak-e éppen most egy Ujabb struktira bevezetésén?
KK: A szegedi jogaszképzésben 6t évvel ezeldtt volt tananyagot érintd reform, amikoris
bevezettiik a 7. félévre a szakosodas lehetdségét. A joghallgatok harom szakmodul koziil
valaszthatnak vagy maradhatnak a ,hagyomanyos” altalanos jogi modulban. A biiniigyi
tudomanyok modul és a gazdasagi jogi modul mellett a 4. pontban emlitett modul képezi
az oktatasi palettdt. A modulok kidolgozasa a specializacid lehetdségét teremtette meg,
mivel vildgossd valt, hogy vannak olyan diakjaink, akik hatarozott elképzeléssel
rendelkeznek a jovébeni munkaterveiket illetden, s akik egy-egy szakteriilethez kotddden
jelentdsen tobb ismeretet, azaz kifejezetten specialis tudast szeretnének mar az egyetemi
évek alatt elsajatitani.

HJ: 2010-ben vezettiik be a modulrendszerli specializacidt, amelynek a 1ényege abban
ragadhatd meg, hogy hallgatok bedllitottsagtol, érdeklddési kortdl fliggden a 7. félévben
valaszthatnak, hogy a 8. és 9. félévre maradnak-e az altalanos modulban, vagy valamely
specialis teriilet felé orientdlodnak (gazdasagi jog/Buniigyi tudomanyok/nemzetkozi
jog/idegennyelvi modul). A harom specialis modulban sulyozottan jelennek meg a
modulspecifikus targyak. A specialis modul elvégzésérdl a hallgatok a diplomajuk mellé
betétlapot kapnak.

Kardindlisan 0j struktura bevezetését egyeldre nem tervezziik, de folyamatosan
gondolkodunk a képzés fejlesztésén.

7) Onok szerint sziikség van az 6t éves egyetemi program megtartasara vagy inkabb
célszerii lenne elgondolkodni az &ltalanos jellegii BA és a specializalt mesterszakok
bevezetésén?

KK: Hagyomanyosan 9-10 félév a jogaszképzés, s ezt kovetden tovabbi harom évig tart a
szakvizsgara felkésziilés, azaz Osszesen 8 év a tényleges tanuldsi id0szak. Az egyetem
»generalistakat” bocsat ki magabol, akik a tarsadalom jogi alrendszerének sajatos
miukodési kozegében képesek orientalddni, barhova is vetddjenek. Ehhez a kimenethez,
ehhez a szakmai tudashoz azonban sokat és sokfélét kell tanulni, s amennyiben a
célkitizések nem valtoznak meg 6ssztarsadalmi szinten, a képzeés tartalmat nem lehet BA
szintre csokkenteni.

Ezen tilmenden a problémat akként is fel lehet fogni, hogy a jelenleg ismert osztott

képzésekhez képest — ha tényleg nagyon szeretnenk megosztani a 10 félévet — éppen
forditott sorrendben kellene a képzési célkitlizéseket megvalositani. Ezen tulmenden
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pedig egy altalanos jellegli jogi BA nem is nagyon tudna kiillonbozni az igazgatasi
alapképzesi szakoktol, ha a BA-t az elméleti képzés idejenek és tartalmanak
redukaldsaval érnénk el. Ha viszont a BA szinten torekednénk &ltalanos jogi képzésre
(azaz foként elméleti képzés), akkor a kimenet még tavolabb lenne a gyakorlattol —
feltéve persze, ha jogszabalyi valtozéssal az &llam- és jogtudomanyi végzettség helyett a
jogi BA jelenne meg bizonyos munkakoroknél. Persze az is elképzelhetd lehetne, hogy
egy ilyen altalanos jogi BA-t kdvet6en a tobbéves szakmai gyakorlat adna meg a hianyzo
tudasanyagot — ez esetben centralizaltan (miniszteridlisan) vagy egyetemi szinten
(peldaul  dualis képzésben) szervezett gyakorlatot kellene hozzakapcsolni az
alapképzeshez.

HJ: Jelenleg nem tartjuk iddszertinek az osztatlan képzés bevezetését. Részint a tradicio,
részint a szakmai standardok egységessége miatt.

8) Az altalanos jogaszkepzésen belll is eléfordulhat, hogy bizonyos karok bizonyos
tantargyaknak nagyobb jelentéséget tulajdonitanak. Az On altal képviselt
egyetemnek ilyen értelemben mi a ,,f6 profilja”?

KK: Megitélésem szerint altaldban véve nincs ilyen eltolédas. A korabban emlitett
szakmodulokban viszont éppen ez a cél: egy adott teriileten nyujtson specialis
tudasanyagot a modul képzési terve, és olyan ismereteket is kdzvetitsen, amelyek a
végzést kovetden azonnal ,,apropénzre” valthatok, példaul a valddi aktakkal, a valédi
ugyfelekkel, a valodi Ugyiratokkal, a valodi problémakkal val6 foglalatoskodast tekintjik
ilyennek.

HJ: A Karon harom modul létezik: gazdasagi, biintetdjogi €s nemzetkdzi modul. Az
ebben szerepld targyak jelentenek emelt szdmot a képzéslinkben. Ezen kiviil a jogasz
képzés mellett miikodik a munkatigyi kapcsolatok és tarsadalombiztositasi, a nemzetkozi
tanulmanyok ¢és a politolégia szak, melyek kivalé lehetdséget biztositanak a
specializalodni vagyé joghallgatdk szamara.

9) Van-e szigorlat az egyetemen? Ha van, miért van? Ha nincs, miért nincs?
KK: A szigorlat mint vizsgafajta a bolognai rendszer bevezetésével sziint meg.

HJ: A korabbi és a jelenlegi felsoktatasi torvény rendelkezései értelmében a kar nem
alkalmazza a szigorlatot szdmonkeérési formakeént. [Ftv. 58.8(79) bek.; Nftv.49.§(5)]

10) Statisztikaik alapjan egy diak atlagosan mennyi idé alatt végzi el a képzésuket?
HJ: 1 {6 atlagosan 7,6 év alatt kap diplomat.

11) A végzés évfolyamok atlagosan hany szazaléka szerzi meg az abszolutérium
szerzés évében a diplomat?
HJ: 2014.abszolutoriumot szerzett 194 £6, ebbdl diplomat kapott 94 £6 (~ 48%).

12) Rendelkeznek-e arrdl kimutatédssal, hogy végzés didkjaik milyen terileteken
helyezkednek el a munkaerépiacon?
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KK: Az SZTE is részt vesz a Diplomas Palyakoveté Rendszerben (DPR), illetve az Alma
Mater irodank is folytat kiegészité adatfelvételt. E rendszerek minden szakra kiilon-kulon
gyljtik és elemzik az adatokat.

HJ: Kérddives megkeresés alapjan 346 volt hallgatonk az alabbi valaszokat adta:
Felsovezeto 1,9 %

Kozépvezetd 9,6 %

Alsovezet6 3,5 %

Beosztott diplomés munkakor 75,9 %
Beosztott nem diplomas munkakar 9,2 %
Alkalmazott 73,5 %

Onfoglalkoztatd 2,1 %

Vallalkoz6 2,1 %

Munkanélkiili 6,4 %

Nappali tagozatos hallgat6 7,5 %

GYES, GYED 6,3 %

Héaztartasbeli, egyéb eltartott 2,1 %

13) Hogyan értékeli az egyetem infrastrukturalis allapotat kilénos tekintettel a
konyvtar felszereltsegére?

KK: Az SZTE kildnleges helyzetben van, mivel a 2005-ben nyitott Jozsef Attila
Tanulméanyi és Informacidés Kozpont (TIK) modern, XXI. szazadi infrastrukturalis
otthont és szerethetd kozosségi életteret ad a Klebelsberg Konyvtarnak. Az egyetemi
konyvtar ezt megeldzden is a hallgatok és oktatok altal elismerten kivalod szakmaisaggal
mikodott, de a modern kdrnyezet jelentOs fejlesztéseket tett lehetdvé. Mindezek miatt ma
a konyvtarunkat csakis a csucskategorias jelzOvel lehet illetni. Igaz ez értelemszerlien a
jogi kindlatra is, mind a konyvek, mind a folyoiratok, mind pedig az elektronikus
adatbazisok vonatkozasaban.

HJ: A Kar infrastrukturdja alapvetéen jonak mondhatd. Korszerli keretek kozott az
oktatas.

Az (j és nagyon modern egyetemi konyvtar és konferencia kdzpont épulete 2004-ben
nyilt meg. Az olvas6 fér6helyek, az elektronikus eléréseket biztositd munkaallomasok
szdmanak megsokszorozddasaval az immar tobb mint 70 tanszéki, intézeti, kari konyvtar
allomanyanak integralasaval az Egyetemi Konyvtar mintegy 1.200.000 kdnyvet, 250.000
folyoiratot és 130.000 egyeb dokumentumot (kézirat, mikrofilm, xeroxmaésolat , stb.),
tehat 6sszesen tobb, mint 1.5 millié kdnyvtari egységet Oriz és hasznaltat, kozilik tobb
mint 300.000 egységet nyilvadnos polcokon elérhetden. Ezt egésziti ki a rohamosan
novekvd digitalis allomany, az elektronikus adatbazisok tucatjai mellett ma mar tobb
mint 10.000 szakfolyoirat elektronikus valtozatban is hasznalhato.

A Szegedi Tudomanyegyetem Klebelsberg Kuno Konyvtara gylijteményeivel,

hagyomanyos konyvtari szolgaltatasaival, elektronikus tartalom- és informéacid
szolgéltatasaival valamint a szolgaltatasokra kiképzett és azok irant elkttelezett szemelyi
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alloményaval az egyetem oktatasi, kutatdsi feladatait tdmogatdé kozponti szolgaltato
intézménye.

A Szegedi Tudomanyegyetem Klebelsberg Kuno Konyvtara az egyetem széles kort
oktatési, kutatasi s tanulmanyi tevékenységét
= a hagyoméanyos és nem hagyomanyos dokumentumok, informéacioforrasok
dinamikusan fejlesztett gylijteményeivel,
= akiilso informacidforrasokhoz valo gyors és hatékony kapcsolat biztositasaval,
= a hallgatok, oktatok és kutatok &ltal egyetemi és szakmai céljaik eléréséhez
megkivant hagyomanyos konyvtari és elektronikus szolgaltatasokkal segiti.
A Klebelsberg Konyvtar folyamatosan torekszik arra, hogy fejlesztéssel, Uj mddszerek
alkalmazaséaval a szolgéltatasok biztositasdhoz megfeleld szervezetet és a konyvtari €s
informécios tevékenységet segité kornyezetet, infrastruktarat alakitson ki és tartson fenn.

14) Van-e az idei felvételi kampanyuknak mott6ja?
KK: Az SZTE jelmondatat mottoként is szoktuk hasznélni: ,,Ahol a tudés és a szandék
talalkozik.”

HJ: Szlogeniink nem valtozott, idén is a “JOGos jovo- Neked is jar!” gondolat jegyében
szervezzik felvételi rendezvényeinket.

Legfontosabb célkitlizésiink a palyavalasztokat segiteni abban, hogy — a mi képzéseinket
is megismerve — azt a szakot (és azzal egy(tt azt az életpalyat) sikertiljon megtalélniuk,
ami szamukra a legmegfeleldbb.

Azokat a didkokat szeretnénk tehat elérni, akik esetében a “JOGos jovo” valamely,
nalunk  megszerezhetd6  diplomaval  (jogasz, munkaiigyi  kapcsolatok, ill.
tarsadalombiztositasi, nemzetkodzi tanulményok és politologia) alapozhaté meg. Az 6
esetiikben is hangsulyozzuk, hogy nekik “JOGosan jar6 jovot” sajat maguknak kell
felépitenitik, ami akkor fog szdmukra a legtobb sikerélményt jelenteni, ha teljes sziviikbol
tudjak, hogy azt az adott szakot miért valasztottdk, és miért szeretnék elvégezni.
Rendezvényeinken azt kivanjuk az érdeklddéknek megmutatni, hogy milyen
befektetéssel, hogyan épithetnek az SZTE Allam- és Jogtudomanyi Karan megszerzett
diplomaval 6nmaguk szamara JOGosan JOGos jovot. Végzett didkjaink karrierjének
sikeres épitésében kiemelkedd szerepe van annak, hogy a képzés soran nagy hangsulyt
fektetlink arra, hogy a stabil elméleti alapok mellett minden esetben olyan naprakész
gyakorlati ismereteket is kapjanak, melyekkel a munkaerdpiac keresett szakembereivé
vélhatnak. Mindvégig szem el6tt tartjuk tovabba azt is, hogy a tudas és gyakorlati
ismeretek atadasa mellett hallgatdink bizonyos keészségeit is fejlesztenunk kell. Ezzel
kivanjuk segiteni dket abban, hogy a jelenleg igen erds munkaerdiaci versenyben is meg
tudjak talalni azt a munkat, ami kepességeiknek, keszsgeiknek és megszerzett tudasuknak
leginkabb megfelel. Ez esetben tudjak ugyanis tudasuk legjavat adva a legtobb hasznot
hajtani mind 6nmaguk, mind munkaltatdik, mind a tarsadalom szamara — megteremtve
ezzel azt a JOGoOs jovot, ami mindenkinek jar.
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